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I.

Nekur nav uzglabajusies vestures dokumenti, kas noteikti
varétu pasacit gadu vai pat gadusimteni, kad pirmo reizi ienes-
ta Kristus maciba tagadg€jas Latvijas zemés. Tikai to var pasacit
noteikti, ka XII gadusimten miisu zemes kristigie jau ir bijusi.
No véstures més zinam, ka minéta gadusimteni Kristus maci-
bas piekrit&ji jau bija sadalijusies divas lielas grupas. Vakarei-
ropas tautas piesl&jas tai kristigas ticibas stravai, kluras centrs
bija Roma, bet Ritu Eiropas tautas grup&jas ap Konstantinopoli
(Jauno Romu) ka savu ticibas centru. Romas patriarham — pa-
vestam padotos kristigos médz saukt par Romas katoliem, bet
Konstantinopoles un citos austrumu patriarhatos ietilpstosos
kristigos sauc par grieku ortodoksiem, t.i. pareizticigiem. Kon-
stantinopoles patriarhata parzinasana bez Bizantijas un Balka-
nu tautu biskapijam pastavéja ari Krievijas mitropolija. Sas di-
vas lielas kristigas ticibas stravas, kuras no IX g.s. nevienojami
Skira dogmatiskas, €tiskas un kanoniskas ieskatu nesaskanas,
piekopa savstarp&ju cinu starp citu ari kristibas izplatiSanas
lauka (mision&). Sakot no IX gadu simtena $as divas konfesijas
cinjjas ap Balkanu tautu kristiSanu, cina turpinajas Moravija,
Panonija, Cehija, pie poliem un citur. XII gadu simteni par ci-
nas lauku kluva ari tagadgjas Latvijas novadi.

XII gadu simteni latvju tauta nebija v€l apvienojusies ne
viena nacija, ne viena valsti. Tagadeja Latvija toreiz dzivo-
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ja vairakas ciltis: kur§i — Kurzemé, zemgali — Zemgalg, s€li
— gar Daugavas kreiso krastu, latgali (letgoli) — Vidzemé un
Latgal€. Vidzemes vakaru dala gar Rigas juras lici un Kurze-
mé, tagad@ja Talsu aprinki, dzivoja somu cilts IibieSi. Minétas
ciltis krietni vélak ir sakusuSas viena latvju tauta. Katra cilti
bija vairakas nelielas valstinas ar virsaiSiem priekSgala. Kursu
un Zemgalu valstinas bija lielakas no tam. Galvenais senlat-
vieSu nodarboSanas veids bija zemkopiba, un senlatviesu ciltis
drosi var saukt par zemkopju ciltim. Ka blakus nodarboSanas
veidi minami: lopkopiba, dravnieciba, mednieciba, zveja u.c.
Partikus$i senlatvieSi bija labi. Bet starp ciltinam un valstim
miers nevaldija. DroSsirdigakie virsaisi biezi vien gaja ,,sirot”
uz kaiminiem. DroS§ibas labad bija jacel nocietinajumi — pilis.
Vesturnieku pétijumi liecina, ka tadu pilu Latvija bijis diezgan
daudz (ap 300). Pilis un to apcietinajumus c€la no koka, apbe-
rot apkart tam zemes valnus un aprokot dzilus kanalus. Pilis
noder€ja ka cietoksni ne tikai cilSu un valstinu savstarpgjo karu
laika, bet arT attalako kaiminu uzbrukumu gadijumos. Latviju
Sai laika apciemoja leiSu, igaunu un krievu ,,sirotaji”. No aiz-
juras brauca zviedru un danu vikingi. Bez sirotajiem brauca ar1
tirgotaji, no kuriem dazi apmetas pie latvju ostam, citi brauca
cauri Latvijai uz Krieviju. Caur Latviju gaja divi ievérojami
celi uz Krieviju: viens pa Daugavu uz Polocku un Vitebsku,
otrs pa Gauju un talak pa sauszemi uz Pleskavu un Novgorodu.
Pa Siem celiem brauca arT krievu tirgotaji uz to laiku lielako
Baltijas jiiras tirdzniecibas centru — Visbijas pils€tu, kura atra-
das uz Gotlandes salas. No miis€jiem veiklakie jurnieki bijusi
kur$i, vini sekmigi cinijusSies ar vikingiem un pat gajusi uzbru-
kuma uz Gotlandi un Zviedriju. P&c celiem caur Latviju tikoju-
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81 ka vikingi, ta krievi. Kad IX gadu simteni nodibinajas krievu
valsts, vikingiem vairs nebija izredzu uzvarét krievus, un krievi
saka nostiprinaties uz Latvijas celiem. XII gadu simtenT krie-
viem jau bija savi cietok$ni Latvju zemé. Krieviem pieder€ja
Kokneses un Jersikas pilis pie Daugavas un Térbatas (Jurjevas)
pilséta Dienvidigaunija. Krievu hronisti (letopisci) zino, ka lat-
gali un Iibiesi maksajusi nodevas Polockas knaziem, bet igauni
— Pleskavas knaziem. Griti noteikt, kur gaja Polockas un Ples-
kavas knazu robeZas sena Latvija. 1106. gada Polockas knazs
rikojis lielu kara gajienu uz Zemgali, bet zemgali tik smagi sa-
kavusi krievus, ka tie atstajusi 9000 krituSos. No ta var redzet,
cik sirdigi cinijas par savu zemi cinas ar vikingiem un krieviem
noruditie latviesi. Tikai, pateicoties lielam skaitliskam parsva-
ram, krievi vargja nostiprinaties dazos punktos pie Daugavas.
988. gada krievu lielknazs Vladimirs pienéma kristigo ticibu
no Bizantijas un lika to pienemt visiem saviem pavalstniekiem.
XII gadu simtent Krievija jau bija spozi uzplaukusi kristigas
kultiiras centri, no kuriem Latvijas tuvuma atradas Polocka,
Pleskava un Novgoroda. Viskrievijas metropolita katedra bija
Kijeva, bet visos lielakos centros bija metropolitam padoto bis-
kapu katedras. Pirmie metropoliti un biskapi bija augsti kultu-
ralas Bizantijas déli. Ar lielu dedzibu vini kéras pie Bizantijas
un vispar grieku kultliras sasniegumu piepotéSanas krieviem.
Hronisti atzimé $ada darba kuplas sekmes. Visu Krieviju drizi
vien parsedza baznicu un klosteru tikls, kur tika audzinati pir-
mie kultiiras celmlauzi no pasu krievu aprindam. Klosteri un
baznicas bija par tam kultiiras audzeétavam, kur tikko uzmodi-
natais krievu nacionalais génijs saka parstradat Bizantijas kul-
turalos sasniegumus, piemérojoties krievu nacionala gara pra-
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stbam. Seit tika likti pirmie pamati krievu literatiirai, makslai,
zinatnei. Klosteru saimniecibas nodergja plasam krievu masam
par saimniekoSanas paraugu zemkopiba, darzkopiba, biskopiba,
zvejnieciba un visados citos arodos, jo visu, ko prata bizantiesi,
to bizantieSi-krievu garidznieki ieveda klosteru saimniecibas.
Tiesi religioza lauka, ka tas redzams no hronikam, no krievu
aprindam jau §in1 pirma laikmeta raduSies tieS§am apbrinojami
kristigas askézes varoni, pieméram minésim Kijevas sv. Anto-
niju un sv. Teodosiju. Nemot vera to, ka §a laikmeta garidznieki
kultiiras zina stavéja daudz augstak knaziem un citiem laici-
giem augstmaniem, vinu iespaids bija loti liels arT valsts dzive.
Var tiesi sacit, ka Sin1 laikmeta garidznieki vadija krievu valsts
iekartoSanas darbus. Pat varenakie no knaziem, ka piem., Vla-
dimirs, sava riciba médza pieskanoties baznicas vadonu aizra-
dijumiem. XII g.s. Bizantijas kultira bija daudz augstaka par
Romas kulturu. Kad Polockas un Pleskavas knazi saka iekarot
latvju zemju novadus, vini savas varas nostiprinaSanai céla cie-
toksnus. Cietoksnis arvienu bija par knaza rezidenci. Knaza un
garnizona vajadzibam cietoksnos neiztrukstosi bija pareizticigo
baznicas un pareizticigie garidznieki. Lielknazs Jaroslavs, pie-
meéram, Jurjeva (Terbata) ierikojis divas pareizticigo baznicas:
vienu sv. Jurim, otru sv. Nikolajam par godu. Bet neviens no
Siem krievu knaziem nav pat m&ginajis ar varu uztiept savu tici-
bu vietgjiem iedzivotajiem. Knazi, ka visur, ta ar1 Seit, piekopa
pareizticibai piemttoso religiozo iecietibu: no vietgjiem iedzi-
votajiem vini piedzina to, kas viniem nacas uz ligumu pamata,
bet ,,svestautiesu” sirdsapzinai vini pielava pilnigu brivibu. Sa-
protama lieta, ka tie ,,sveStautiesi”, kas pasi izteica v€léSanos
pievienoties pareizticibai, netika noraiditi. Ka tadi var&ja bt
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un ir bijusi, aizradijumus atrodam Latvijas Indrika hronika, zi-
natnieka Gutceita materialos, pavesta Honorija III v&stijuma un
citur. Gutceits saka: ,,Noteikti zinams, ka grieku ticibas sludi-
nataji bija pirmie kristigas ticibas sludinataji Vidzemé (Mitteil.
aus d. Livl. Geschichte. B. XI. 378). Pavests Honorijs III sava
vestijuma no 8. febr. 1222. g. ieteic katolu garidzniecibai, lai ta
Livonija aktivaki kaveé pareizticibas izplatiSanos un ,,piespiez”
pareizticigos pariet katolicisma. Jadoma, ka pareizticiba un pa-
reizticibas misione Livonija ir bijusi nopietns speks, ja par to
zinots paSam pavestam un pats pavests atradis par nepieciesa-
mu uzmudinat savus darbiniekus cinai ar pareizticibu. Indrika
hronika noteikti runa par talavieSiem (Trikatas apr. Vidzeme) ka
pareizticigiem. Imeriesi esot Z1l€jusi, lai izzinatu savu dievu gri-
bu: vai Siem pienemt kristibu no latiniem, vai kopa ar latgaliem
no Talavas pienemt kristibu no Pleskavas krieviem? Par pareiz-
ticigo krievu plaso religiozo iespaidu uz latvjiem starp citu lie-
cina tas apstaklis, ka latvieSu valoda sen iesaknojusies krievu
vardi religiozo jédzienu un priekSmetu apzimesanai, pieméram:
baznica, kristit, krusts, krustu mest, krustmate, gavéet, klanities,
zvans, zvanit un t.t. Tik svarigu ticibas jédzienu parnemsanu no
krieviem var izskaidrot tikai ar to, ka krievi bija pirmie, kas ie-
pazistinaja latvjus ar kristigo ticibu, un ka pareizticiba agrak par
citam konfesijam bija guvusi latvju sirsnigu piekriSanu. Latvju
pievienoSanas pareizticibai izskaidrojama tikai ar sirsnigu pie-
kriSanu Sai konfesijai, jo ka tas redzams ar1 no Indrika hronikas,
krievu varas viri nemédza uztiept iekarotam ciltim savu pareiz-
ticibu varas cela. Pietika ar to, ka latvjiem tika dota iesp€ja no-
verot pareizticibu pie pareizticigiem krieviem, redz€t pareiztici-
go dievkalpoSanu krasnumu, dzirdét Dieva vardu sludinaSanu,

7

@



noveérot pareizticigos dzivé un sadzive, lai latvieSu sirdis sais-
titos pie Sis konfesijas un rastos vél€Sanas tapt pareizticigiem.
Latvji redz€ja pareizticibas gaismu spidam lauzu priek$a un
macijas slavet Debesu Tévu (Mat. V, 16). Senlatviesu ticiba sta-
v€ja uz nesalidzinami zemakas attistibas pakapes, salidzinot ar
kristigo ticibu. LatvieSiem nebija savas noorganiz&tas priesteru
kartas, religioza zina vini bija neorganizgti, tapec ticibas maina
pie viniem nebija griita. Bez Saubam pareizticibas sekmes starp
latvieSiem bremzg€ja tas, ka starp krieviem nebija latvieSu valo-
das prat€ju un starp toreizgjiem latvieSiem krievu valodas pra-
teju bija maz, ka latvieSu valoda nebija partulkoti Sv. Raksti un
dievkalpojumu notur€Sanai vajadzigas gramatas. Pareizticiba
pEc bitibas bija pieietama tikai tiem latvjiem, kuri, dzivodami
kaiminos ar krieviem, bija ievingrojusies krievu valoda. Krievu
garidznieku misiones darbu stipri traucgja art tas apstaklis, ka
vini neprata latviski un misiones lauka nebija iestradajusies un
nortdijusies. Vinu misiones sekmes bija mazakas ka varetu biit.
CittautieSu pievienosana pareizticibai toreiz€jos krievus maz
aizrava. Bet tomeér fakts paliek fakts: no kristigam konfesijam
pareizticiba pirma ir uznémusi latvieSus, pie tam latviesi ir no-
nakusi Sai konfesija ne spaidu un terora cela, bet tikai no savas
brivas gribas pamudinati.

II.

Hronists Brémenes Adams stasta, ka XI g.s. dani méginajusi
uzcelt baznicu kurSu zemé. Par §T méginajuma sekam nav neka-
du turpmaku zinu. Sis méginajums nav atstajis sekas kursu dzive.
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Par danu un skandinavieSu sakariem ar latvju zemém ir zinas, ka
vinu vikingi rikojusi laupitaju braucienus, kas neapSaubami trau-
c€ja minéto misiones méginajumu iesp&jamibu, jo piejiras kursi
un libiesi uz aizjiiras sirotajiem skatijas ar neuzticibu un naidu.
XII g.s. no aizjiiras zemem ieradas jauni sveSinieki — vacu tirgo-
taji. No 1186.—1196. g. IibieSu zemés darbojas katolu miks va-
cietis Meinhards. Saskana ar viduslaiku katolu paradumu svétie
raksti [ibieSiem netika sniegti, jo, saskana ar pavesta rikojumiem,
sveto rakstu (Bibeles) lasiSana bija atlauta tikai garidzniekiem,
bet latvjiem (laicigiem) bibeles lasiSana bija noliegta. Maz veéri-
bas tika piegriezts arT ticibas biitibas ieskaidroSanai libieSiem, jo
bez tam misionaru starpa trika libieSu valodas pratéju. Greznie
katolu dievkalpojumi tika noturéti libieSiem nesaprotama lati-
nu valoda. LibieSus grib&ja piedabiit tikai katolticibas formalai
pienemS3anai, solidami dazadus laicigus labumus, piem., iemacit
pilis muret. Kad uzpeldgja jautajiens par to, kristitiem katolu ti-
ciba jamaksa no saviem ienakumiem desmita dala katolu bazni-
cai par labu, Iibiesi saka noprast, ka viniem draud svesas varas
jigs. Sadas libieu bazas vél pastiprinajas, kad Meinhards lika
meistariem no Visbijas pils€tas uzcelt Ikskil€ nepieietamu miira
pili, kada Latvija vel nebija redzeta. Katolu misijas darbs nesek-
mg¢jas, neveicas. Ka hronisti zino, Meinhards jau sacis domat par
bégSanu no libieSu zemes. Kad Meinharda darba biedrs Teodo-
rihs ieradas Roma un zinoja pavestam par Meinharda griito sta-
vokli, pavests Celestins III izdeva bullu, kura apsolijas aizstavet
jauno katolu pasakumu Livonija (libieSu zemé&) un deva misi-
onariem padomu aizstavéties ar ieroCiem roka, t.i. pasludingja
krusta karu. Sie notikumi risinajas taja laikmeta, kas Vakareiro-
pas vesturé pazistams zem nosaukuma: krusta karu laikmets. XI
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un XII g.s. tika sarikoti krusta kari pret ,,neticigiem turkiem”.
Tadu pat krusta karu izsludinaja pavests Celestins III pret ,,neti-
cigiem” libieSiem. Krusta karotaju iemilotais panémiens bija: ar
uguni un zobenu piespiest kristities tos, kas kristiSanai pretojas.
Apbrinojami vienkarss misiones veids! Kad péc Meinharda na-
ves 1195. g. Brémenes arhibiskaps iec€la par Livonijas biskapu
milku Bertoldu, tad peédgjais art ieradas Livonija brunotu krust-
nesSu pavadiba. Libiesi sastapusi Bertoldu sekoSiem nozimigiem
vardiem: ,,Stiti prom savu karaspeku un bez baileém stajies sava
amata. Tos, kas pienémusi tavu ticibu, maci turéties pie tas, bet
nepienémusos parliecini pienemt to, pielietojot vardus, nevis si-
tienus” (ad suscipiendas eam (fidem) verbis, non verberibus, al-
licias). Vai Sos vardos nav apziméti pareizticigo krievu misiona-
ru panémieni talaviesu zemés? Libiesi zinaja, ka krievi sludinaja
Kristus macibu. Bet velti bija ieteikt krievu panémienus krust-
neSiem katoliem. Ne pati Kristus macibas izplatiSana bija no
svara krustneSu bruniniekiem un miikiem, bet ,,paganu” zemju
iekaro$ana un vinu izmantoSana. Apdraudot paganus ar uguni un
zobenu, krustnesi spieda tos kristities nevis ticibas gara, ne Kris-
tus macibas saprasana, bet tikai dazu ar€jo konfesionalo prasibu
izpildiSana, ar ko tika apliecinata ne gariga padotiba Kristus ma-
cibai, bet tikai laiciga padotiba krustneSiem-iekarotajiem. Pede-
jie jaunkristitos centas aplikt ar smagiem nodokliem un klausam.
Tads bija vacu varas sakums Latvija. Zem kristigas misiones se-
gas paslépusies, krustnesi ienaca Surp, lai velak latvju cilSu ze-
mes un pasus latvjus iegiitu sava Tpasuma. Kristigds misiones
iekarta palidzgja viltigiem iekarotajiem maldinat ne tikai latvju
ciltis, bet arT tos krievus, kuri bija nostiprinajusies dazos Latvijas
novados. Kad Meinhards griezas pie Polockas knaza ar ligumu
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atlaut vinam 1zplatit kristigo ticibu libieSu zemé, Polockas knazs
Vladimirs iedomajas miku Meinhardu par tadu pat pazemigu
Dieva kalpu, kadi bija pareizticigie muki Krievija; un kn. Vladi-
mirs gandarija vina liigumu. Vinam ne prata nenaca, ka $a miika
misiones gala merkis ir Livonijas iekaroSana, ka kristiga misione
Sai gadijiena tiek pielietota tikai ka maldinoSa izkartne. Polockas
knazs saprata savu klidu tikai tad, kad 1200. gada Livonija iera-
das ar saviem krustneSiem, novietotiem 23 kugos, katolu biskaps
Alberts (1199. lidz 1229.), kurs atklati uzsaka savdabigas misi-
ones darbu ar zobenu, uguni un viltu. Sava darbiba Alberts ciesi
turgjas pie seno romiesu panémiena: skaldi un valdi. Ar stipra-
kiem latvju virsaiSiem (piem. ar zemgalieSu Viesturu) vin$ cen-
tas draudze€ties, lai ar tiem kopa satriektu libieSus. Kad Alberts
jau bija nodibinajis savu politisko, ekonomisko un misiones bazi
—Rigu 1201. gada un 1202. g. saka organizet pastavigu karaspe-
ku — Zobenbralu ordeni, Polockas knazs 1203. g. uzbruka Ikski-
le1 un Holmai, bet tika atsists. Neveiksmi cieta arT Jersikas knazs
Vsevolods, kur§ kopa ar leiSiem méginaja ienemt Rigu. 1206.
gada Polockas knazs atkal méginaja ielenkt Rigu, bet atkal cieta
neveiksmi. Alberts turpinaja savu iekaroSanas misioni. Rekino-
ties ar Polockas knaza speku, Alberts centas pielabinaties vinam
ar davanam un ligumiem. 1207. gada Alberta bralis Teodorihs
apprecgja Polockas knaza Vladimira meitu, lai ar radniecibu
sekmétu draudzigas attiecibas. Bet aprékins izjuka, jo polockiesi
sadumpojas pret savu knazu un padzina to no Polockas kopa ar
visu vina dzimtu. Tai pasa gada Kokneses knazs Vasilko péc si-
vas cinas ar vacieSiem nodedzinaja Koknesi un pats aizlaidas uz
Pleskavu. 1208. gada Alberts ienéma Jersikas pili un izlaupijis
nodedzinaja to. Latvijas Indrikis sava hronika atzimée, ka galigi
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izlaupita un likvideta tikusi ar1 Jersikas pareizticigo baznica, pie
kam svétbildes un baznicas piederumus vaci aizvedusi uz Rigu.
Ta krievu un kopa ar to pareizticibas priekSposteni Latvija naca
vacu rokas. Tie pareizticigie, kuri atteicas pienemt katolicismu,
saprotams, tika nokauti; tikai nedaudziem izdevas aizbegt uz
Krieviju. Krievijas knazi tai laika kildojas sava starpa, un Alber-
tam bija izdeviba sakaut tos no viniem, kuri bija nostiprinajusies
Latvija, nebistoties, ka Krievijas knazi naks saviem cilts braliem
paliga. Redzot vacu varas nostiprinasanos un krievu neveiksmes,
pareizticigie talaviesi bija spiesti padoties katolicismam (1213.
g.) (Tradentes se in potestatem episkopi promittendes, se fidem
christianam a ruthenis susceptam in latinorum consuetudinem
cammutare). Kas attiecas uz par€jiem latgaliem, tad latgalieSu
virsaiSi draudz€jas ar vacieSiem, jo vaciesi pec libieSu zemju un
Daugavas apgabalu iekaroSanas gaja kara pret igauniem, ar ku-
riem latgaliem bija naidigas attiecibas. Novgorodas un Pleska-
vas knazi (Mstislavs un Vladimirs) méginaja Igaunija pretoties
vacu iekarotajiem, bet bez sekmém. Ap 1215. gadu Alberts jau
bija likvidgjis visas tas krievu varas bazes, caur kuram krievu
iespaids izplatijas Latvija ka politiska, ta ticibas zina. Bet pareiz-
ticiba Latvija turpinaja dzivot. Viena pavesta raksta teikts, ka art
vacu iekarotas Livonijas zemées pareizticigie turpinot precizi iz-
pildit savas ceremonijas, ieturét gavénus un svinét savas svetku
dienas. Jaukto laulibu gadijienos pareizticigie garidznieki veici-
not katolticigo parieSanu pareizticiba. (Turgenev. Akt. istor. T. 1.,
dokum. XI, dokum. XXXIV). 1222. g. pavests Honorijs III ieteic
katolu garidzniekiem stingraki uzstaties pret pareizticigiem un
vest tos katolticiba piespiesanas cela. So pavesta ieteikumu va-
ciem nebija griti izpildit, jo visos vacu iekarotos novados bija
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uzceltas bargas pilis, kuras uztur€jas apbrunots garnizons, katolu
garidzniekiem padots un viniem paklausigs vacu bruninieku un
to kara kalpu pulks.

Vaci pielietoja visadus varmacibas veidus (,,uguni un zobe-
nu”) Lai piespiestu kristities, vini nekautréjas varmacibas cela
pardzit citticibniekus katolicisma. Pareizticigo aizstavéSana ne
no kurienes nebija sagaidama. ,,Zobena un uguns” misionariem
rokas bij pilnigi brivas. Kad XIII g.s. Krievija nonaca zem tata-
ru jiga, kur§ krievu tautai bij janes lidz XV g.s. beigam, krievi
vairs nevar&ja pat domat par iejaukSanos vacu nodibinatajas
katoliciski feodalas Livonijas valsts dariSanas, kaut ar1 tas at-
tiecas uz krievu tautas jeb ticibas braliem. Livonijas vaci palika
tik drosi, ka XIII g.s. vida saka rikot uzbrukumus tieSiem krie-
vu novadiem. Bija laiks, kad vacies$i jau saimniekoja Pleskava.
Tikai péc tam, kad Novgorodas knazs Aleksandrs (Nevskis)
1242. g. 5. aprilt bargi sakava vacieSus pie Peipusa ezera, va-
ciesi palika ramaki, izvacas no Pleskavas un liidza péc miera.
Vaci atgriezas iekarotas Vidzemé, Latgal€ un Igaunija, kur vini
bija pamatigi nostiprinajusies. Krievzemei vini vairs neuzdro-
Sindjas uzbrukt, bet visu savu véribu piegrieza Zemgalei un
Kurzemei. XIII g.s. otra pus€ arf §is latvju zemes krita ,,uguns
un zobena” misionariem par upuri.

Kopa ar latvju tautas brivibu katolu ,,zobens un uguns” XIII
g.s. izbeidza, izbend€ja ar1 pirmo pareizticibas pastaveéSanas
posmu Latvija. Pareizticibas vietu ienéma karojoSais, neiecie-
tigais katolicisms, bet latvju tauta pamazam zaudgja tiesibas uz
zemi, saviem darba augliem un personigo brivibu, kamér bei-
dzot nonaca zem nepieredzeti smaga verdzibas jiiga. XV g.s.
beigas latviesi jau bija dzimtlaudis, bet XVIII g.s. — vergi.
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I11.

Lai gan bargie ienacgji-iekarotaji neganti nida un spieda
pareizticibu, tomer galigi to iznidét no Latvijas tiem neizde-
vas. Tirdzniecibas attistibas laba Riga slédza ligumus ar krie-
vu knaziem, pie kam pareizticigie krievi vienmer centas Sos
ligumos nodroS$inat savai baznicai pastavésanas tiesibas Riga.
Sadas tiesibas krieviem garanté 1229. g. Rigas ligums ar Smo-
lenskas knazu. Tas pat redzams no Rigas un Novgorodas ligu-
miem. Ta saucama Denkelbok’a, kur$ sniedz zinas par Rigu
no 1444. Iidz 1480. g., ir noteiktas zinas, ka Riga pastavejusi
pareizticigo kapsé€ta un pie tas sv. Nikolaja pareizticigo bazni-
ca. Pie baznicas pastavéjusi konvente, bet ja konvente, tad ar1
draudze. Krievu dokumenti arT runa par pareizticigam drau-
dzém Livonija, pie kam aizrada, ka 8as draudzes sastavéjusas
Vitebskas un Polockas arhibiskapu parzinasana. Saprotama
lieta, ka Livonijas pareizticigas draudzes ietilpa vispirms pa-
reizticigie krievi, kuri ka tirgotaji, amatnieki un t.t. dzivoja Li-
vonija. Par pareizticigiem latvjiem zinu nav. LatvieSus bargie
ienacgji-iekarotaji pamazam nospieda beztiesigo klauSinieka
un vergu stavokli. Katolticigie ordenu brali, bruninieki pie sa-
viem klauSiniekiem un vergiem — latvieSiem pielaida tikai pie-
deribu pie katolticibas. Pareizticiba pie latvieSiem tika galigi
un nesaudzigi izskausta. Bet arT pie katolticibas latvieSi piede-
r¢ja tikai arigi, formali. Latvju valdnieki-sveStautiesi, ka lie-
kas, riip&jas tikai par to, lai savus kalpus-latviesus ienesigaki
izmantotu ka tie$a kalpinasana, ta visadu nodevu maksasanas
zina. Neviens neriip€jas ieskaidrot latvieSiem kristigas ticibas
saturu un bitibu. Ar1 latinu valoda noturétie katolu dievkalpo-
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jumi neka nedeva nedz latvieSu sirdim, nedz pratam. Formali
piederot pie Romas katolu konfesijas, latviesi péc biitibas sava
dz1ve un ieskatos tur€jas pie savu nekristito sencu tradiciju at-
liekam. 1429. g. viet§jais katolu koncils konstatg, ka p&c 300
g. ilgas piederéSanas pie katolu ticibas latviesi vel turpinot ap-
glabat savus miruSos paganu kaps€tas mezos ar paganu cere-
monijam, ticot perkonim un svétiem kokiem, pie kuriem vini
vel upurgjot. XVI g.s. celotajs Minsters raksta: ,,parastakais, ar
ko livoniesi tagad nodarbojas savas pilis un lielkungu majas,
ir zipoSana un parésanas. Ar vislielako nez€libu kungi izspiez
no zemniekiem visu ko, lai visu to izSkérstu visnekautriga kar-
ta. Gandriz visi zemnieki ir vergi; ja kads aizb&g no bada, pa-
tagu sitieniem vai no citas kadas nez€ligas apieSanas, tad tam,
ja izdodas vinu nokert, nocert kaju, lai otrreiz nevar aizbegt.
Pasaul€ nav otras tik nelaimigas tautas. Vini &d tik rupju bari-
bu, kadu pie mums negribetu est pat ciikas. Vini valka visrup-
jakas drébes un liku apavus. Ar vardu sakot, Sie nelaimigakie
cilvéki dzivo ka meza zveri. Lielais vairums dzivo ka pagani,
kas par 1steno Dievu neka nezin. Viens griezas ar ligSanu pie
saules, otrs — pie ménesa, tresais — pie skaista koka, ceturtais
— pie akmena”. (Cosmografei. Basel. 1550. p. 787) ,,Tiem ne-
laimigiem viet€jiem, kuri neparedz beigu savam cieSanam Sai
zemé, ir palicis tikai vienigs iepriecinajums, vieniga ceriba,
ar ko tie sevi mierina: vini ceré valdit vina pasaulé par taga-
dejiem pavélniekiem. Apgadajusi savus mirusos ar cela maizi
uz vinpasauli, vini mé&dz uzrunat miruso: ,,ej nu, nelaimigais,
no §is pasaules uz labaku pasauli. Seit par tevi valdija vaciesi,
bet tur tu valdisi par vaciesiem” (Lasikus, 1. c. p. 48. Minster,
Sebast. 1. c. p. 787.) Rusovs sava hronika raksta: ,,Dazi ordena
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magistri liclas bezdarbibas dél iekrita tada izvirtiba, ka kau-
ns pat runat. Par milakam nav ko pieminét, jo tas pie viniem
neskaitijas par piedauzigu lietu. Kadu laiku paturgjusi pie se-
vis milako, vini izprecindja to un néma jaunu. To paSu darija
biskapi un kanoniki.” ,,Bet kad Sis gréks izplatijas visur, tad
ar1 macitaji province saka turét milakas un saimnieces.” Gadu
simteniem no dienas diena tadus piemérus redz€ja latviesi to
dzive, kas vinu zemé bija ienakusi ka Kristus macibas izpla-
t1taji. Vai tas vargja sekmet latvjos ticibas dedzibu, tikumibu,
cienu pret katolu baznicu un tas vaditajiem?

Gandriz visas tautas kristibas izplatitajus uzskatija ka tau-
tas varonus, ka ticibas un gara gaismas pilarus, tos ieskaitija
sveto viru rindas, tos tauta cildin3ja. Pieméram var mingét sv.
Vladimiru, Krievijas kristitaju, sv. Bonifaciju — Vacijas apus-
tuli un t.t. Pat tautas pirmkristiSanas vietas tiek turétas seviska
ciena, izpuskotas pieminekliem, cildinatas tautas dziesmas un
eposa. Pieméram, cik kupli cildina krievi savu Kijevu. Lat-
vies$i ne tikai neuzskata ka svetas un necildina tas pilis, kuras
mitingjas krustnes$i, miki un bruninieki — latvieSu kristita;i,
bet vinu teikas stasta par $am pilim tikai briesmas, pilu drupas
latvietis iedomajas ka visneglito un briesmigo spoku perekli.
Melni térptos pilu iemitniekos ,,kungos” latvju tauta redz ne
latvju kristitajus, Kristus gaismas nes€jus, ne sv. tikumibas
paudgjus, bet tikai izvirtusus, launus, rupjus ,,kakla kungus”,
verdzinatajus. Ar teicienu ,,melnais kungs” latvietis apzimé
visa launa kopojumu — neskisto garu, velnu. Tads ir latvju
tautas uz faktiem un gadu simteniem kratiem piedzivojumiem
dibinatais spriedums par ,,uguns un zobena” misiones darbi-
niekiem un to darbu vietam.
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1521. gada Riga ieradas pirmie Martina Lutera ticibas slu-
dinataji. Notika neredzéti strauja konfesijas maina. It seviski
strauji atkriSana no katolicisma norit&ja Riga un citas Livonijas
pilsétas. Ridzenieki izdemol&ja katolu baznicas, sadedzinaja
svetbildes un citus katolu baznicas iekartas piederumus, pie-
smiedami padzina katolu garidzniekus un deklargja sevi par lu-
teraniem. No katolicisma steidziga gaita saka atkrist ar1 vieteja
brunnieciba — muizu 1pasnieki. Pasus brunniekus vairak inte-
res€ja IpaSuma tiesibu iegiiSana par muiZam un atsvabinasanas
no katolu senjoriem — ordena un biskapa, ko deva luterticiba,
neka pati jauna ticiba. Kur pargaja luteranu ticiba muiznieki,
tur arT vinu kalpi, latviesi, tika ievesti jaunas konfesijas regis-
tros. LatvieSi $o parregistréSanu uznéma pasivi, vienaldzigi,
un §1 parregistréSana vinu stavokli nekadu parmainu neienesa.
Vergi bijusi, vergi palika. Péc konfesijas mainas lielkungi lat-
vjus verdzinaja ne mazak, ka 11dz konfesijas mainai. Nemazi-
najas lielkungu augstpratiga, nicino$a bardziba, nemikstinajas
latvju ,,bara b&rnu” stavoklis. ArT tiesi religioza zina ar konfe-
sijas mainu latvji vargja maz ko iegiit. Baznicas, draudzes un
draudzu gani atradas pilniga atkariba no lielkungiem, ko no-
stiprindja ar likumiem par luterticigo baznicu Zviedru valdiba
»Zviedru laikos”. Savu vergu biedinaSanai lielkungi médza
tieSi pie baznicam nostadit bargos soda un kauna stabus, pie
kuriem tika saistiti un soditi pret lielkungu noziegusSies beztie-
sigie vergi — latvji. Savu ienakumu vairoSanai lielkungi médza
baznicas tuvuma celt td saucamos ,,baznickrogus” (sakot no
polu laikiem), kuros latvieSu zemnieki atstaja tos nozelojamos
nabadzigos graSus, kadi viniem pari palika, nomaksajot liel-
kungam nodevas. Jaunas konfesijas macitaji tika komplekteti
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tikai no muizniecibai uzticigiem vacieSiem, kuriem bija svesa
latvju tauta un nesaprotama latvju valoda. Latvjiem bij jatur-
pina dziedat: ,,nava savas mamulinas, kas iec€la saulite”, jo
ar1 jauna konfesija nenaca pie viniem ka sirsniga 1std mate,
kurai riip bérnu gara gaisma, bet ka barga pamate, riip&josas
tikai par saviem 1stiem bérniem — vacieSiem. Luterticiba galigi
nostiprindjas: Kurzemé XVI g.s. otra pus€ — hercoga Gotharda
Ketlera laikos, bet Vidzeme XVII g.s. —,,Zviedru laikos”. Lat-
galiesi palika katoli.

Pareizticibai §1 laikmeta apstakli bija nelabvéligi. Tomer
galigi izskausta no Latvijas vina nebija. Gar Daugavas kras-
tu, no Drujas lidz Iltukstei, jau sen starp latvieSiem (s€liem)
dzivoja daudz krievu, kuri bija pareizticigi. Kad 1582. gada
jezuits A. Possevins iebraucis Ilikste, vins tur atradis tikai
pareizticigos. Kurzemes hercogs Jekabs (XVII g.s.) atla-
va krieviem apmesties pie Holmas muizas, kur driz izauga
Jekabpils. Pareizticigie tur nodibinaja sv. Nikolaja draudzi
un sv. Gara klosteri. Pareizticigiem Seit daudz bija jacies
no polu jezuitiem un uniatiem, bet tomer vinu organizacijas
Seit ne tikai eksistéja, bet plauka, iegtstot lielu piekriSanu
ar1 starp apkaimes latvieSiem. Tas it seviSki atzim&jams par
Jekabpils klosteri. MalénieSiem bija paradums iet uz So klos-
teri Dievu lugt. Ir neapSaubamas liecibas, ka pareizticigas
draudzes eksistejusas Sai laikmeta Latvija. Riga eksistejusi
sv. Nikolaja draudze (Axkte 3anmaguoit Pocciu T. XI., dokum.
234). Stefans Batorijs sava Rigas privilégiju raksta piemin
ar1 grieku-krievu baznicu. Ka agrak, ta tagad Livonijas pa-
reizticigas draudzes sastavéja Polockas un Vitebskas arhibis-
kapu parvaldiSana.
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IV.

Kad Pétera Liela laika Latvijas centrus un novadus citus pa-
kal citam saka iekarot krievi, pareizticibas stavoklis ar1 saka
uzlaboties. Péteris L. iekaroja Vidzemi un Rigu. Saka dibina-
ties jaunas draudzes, iesakas pamatigu mira dievnamu celSa-
na. 1715. gada Riga atjaunota vecu veca sv. Nikolaja baznica.
1714. gada Jelgava likts pamats Simeona un Annas baznicai.
Ap to pasu laiku dokumentos tiek min€ta Rigas Petera un Pa-
vila katedrale (citadel€). Daugavgriva uzcelta Pestitaja Ap-
skaidroSanas baznica. Rigas generalgubernators kn. Vladimirs
Dolgorukovs no saviem personigiem lidzekliem i1 uzcélis, 1 iz-
greznojis sv. Alekseja baznicu Maza Pils iela. Kn. V. Dolgo-
rukijs ka baznicas dibinatajs (fundators) ar1 apglabats zem $as
baznicas pagraba velvém. Ari Rigas pili ierikota baznica.

Jaundibinatas baznicas un to draudzes no sakuma parvaldija
Viskrievijas patriarha vietnieks metropolits Stefans Javorskijs.
Bet 1725. gada vinas tika nodotas Pleskavas un Narvas arhi-
biskapa parvaldisana. Par augstako arhibiskapa parstavi Riga
tika noziméts Rigas katedrales protopresviters. It seviska veri-
ba tika piegriezta garidznieku komplektéSanai Rigas draudzém
un baznicam, ka tas redzams no Pétera Liela vestules Vidzemes
generalgubernatoram kn. Golicinam. No Pleskavas arhibiska-
piem pirmais ir apmeklgjis So savas eparhijas dalu Pleskavas
un Rigas virsbiskaps Innokentijs tikai 1764. g. Saprotama lieta,
ka vinam Seit nacas sastapties ar viet€jiem luteranu garidznie-
kiem. P€tera baznicas luteranu virsmacitajs E. I. von Essen’s
raksta: ,,Es apmekl&ju vinu (Innokentiju) dazas dienas p&c vina
ierasanas Riga un sastapu cilvéku ar arkartigi smalkam manie-
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rém, pie tam izglitotu un kautrigu... Més Skiramies, apliecina-
dami viens otram turpmaku draudzibu un gatavibu pakalpot.”
Jadoma, ka savu pienakumu augstumos ir stavejusi ari vietejie
garidznieki. Vinu attiecibas ar kaiminiem ir bijuSas vienmér
nevainojami kortektas.

Rigas gariga parvaldé kopa ar Rigas katedrales virsmacitaju
ietilpa vel Alekseja baznicas macitaji un viens darbvedis. Vinas
parzinasSana 1769. gada ir sastavejusas sekosas draudzes Riga:
1) Pétera un Pavila katedrales draudze, 2) sv. Alekseja, 3) Diev-
mates (pili), 4) sv. Nikolaja, 5) sv. Trijadibas, 6) Slimnicas drau-
dze, un province: 7) Daugavgrivas, 8) Jelgavas, 9) Pérnavas, 10)
Samsalas un astonas kara pulku draudzes. Par draudzu lielumu
noteiktu zinu nav, bet jadoma, ka dazas no vinam ir bijusas loti
pravas, jo vinu apkalpoSanai nolikti vairaki garidznieki (piem.
sv. Nikolaja un sv. Alekseja draudzes). Kad 1795. g. Kurzeme
tika pievienota Krievijai, arT Jekabpils klosteris ar sv. Nikolaja
draudzi un Ilukstes draudze nonaca Rigas garigas parvaldes zi-
nasana. Eparhijas galva tagad saucas par Pleskavas, Rigas un
Kurzemes arhibiskapu. Sai laikmeta (t.i. XVIII g.s.) ir jau sa-
kusies citticibnieku pievienoSanas pareizticibai. Riga 1744. g.
pargajusi pareizticiba: 20 luterticigie, 4 katoli un 2 muhame-
dani. PievienoSanas ir turpinajusies no gada gada. Pievienoto
starpa minéti dazi vietgjie muiznieki. Par noz€loSanu §is zinas
nav pilnigas, vinam gadijiena raksturs, bet ne sistematisks, do-
kumentos nav apziméta pievienoto tautiba un t.t. Ja Sai laikme-
ta art latviesi ir pievienojusies pareizticibai, tad visada zina ne
laucinieki. XVIII g.s. latvieSu zemnieki bija novesti 11dz pilni-
gai beztiesibai, kura bija tuvu verdzibai. Ari savas sirdsapzinas
jautajumos vini bija pilnigi atkarigi no muizniekiem. Par ticibas
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mainu vergs nedrikst€ja 1 iedomaties. Tulit péc Rigas ienem-
Sanas Vidzemes muiznieciba izkaul&ja sev no Krievijas cara ta
saucamos ,,akorda punktus”, kuros nodroSinatas visas viet€jo
muiznieku privilégijas t.i. visu viet§jo likumu un parasu, lutera-
nu ticibas, landtagu un landratu kolégijas, vietgjo tiesu un par-
valdes neaizskaramiba. Faktiski muiZniecibas (bruniniecibas)
rokas palika visi varas veidi: vietgja likumdoSana, vietgja tiesa
un vietgjie administrativie organi. Labi noorganizéta un savstar-
pé€j1 saskanota muiZnieciba vienmér maceja locit péc savas gri-
bas i generalgubernatoru, i pasu caru gribu. Bez tam P&tera L.
tuvakie pecteci bija vaji, bet Katrina II bija tacu vaciete. Tados
apstaklos, saprotams, cik nebiit aktiva misione pareizticibai par
labu nebij iesp&jama. PievienoSana pareizticibai bija saistita ar
tik apgriitinoSiem noteikumiem, ka pat brivam pilsonim bija loti
griiti pievienoties, bet vispusé€ji atkarigam zemniekam — neie-
sp&jami. A. V. Hupels sava Topografische Nachrichten liecina,
ka pareizticigo garidznieciba pareizticibas izplatiSanas zina ri-
kojusies loti lojali un pilnigi kristigi.

V.

XIX g.s. pareizticiba sak laist dzilakas saknes Latvijas ticigo
druva un pienemties plasuma.

Gadu simtenu mainas gada — 1800. g. Rigas garigas parvaldes
zinasana bija 18 baznicas ar 16 290 pareizticigiem. Sai skaitli
neietilpst pareizticigie kareivji un tie pareizticigie, kuri Iidzigi
kareivjiem pieder€ja pie gadijiena iedzivotajiem Seit (piem. ie-
nacgji stradnieki, kuri péc darbu izbeigSanas atkal devas uz savu
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dzimteni). Bet arT ar $o nelielo draudzu un draudzu loceklu skait-
li pietika, lai viet€jiem iemitniekiem dotu iesp&ju iepazities ar
pareizticibu, ar vinas garu, biitibu un iekartu. Tie latvji, kuriem
bija lemts ,krievos iet”, t.i. kara dienesta, noveroja pareizticibu
pasos pareizticibas centros. Radas pravs skaits latviesu, kuri vai
nu uz vietas, vai tala Krievija macijas pazit pareizticibu un nesa
tauta vestis par to. 1814. gada Rigas kapsetas baznica Visu Svéto
kapos parversas par draudzes baznicu. Tas pats notiek ar Rigas
Pokrovas kapu baznicu 1818. g. Par draudzes baznicu klast ar1
sv. Trijadibas baznica Pardaugava. 1804. gada tiek uzcelta baz-
nica Kurzemes Grinvalde. 1825. gada uzcelta Rigas Aleksandra
baznica. 1828. gada uzcelta baznica Limbazos. 1834. g. uzcelta
baznica Liepaja. 1838. gada — Vecgrinvaldé (Kurzemg).

Latgale pievienota Krievijai 1772. gada. Administrativa zina
vina tika ietilpinata Vitebskas guberna, kapéc palika atrauta
no paréjas Latvijas tapat ka polu laikos (1561.—1772. g.). Sis
Latvijas dalas pareizticigas draudzes bija padotas Vitebskas un
Polockas arhibiskapam. Pareizticigo dievnamu un draudzes lo-
ceklu skaits, seviski pilsétas un kaiminos ar krieviem, Seit bija
krietni vien lielaks neka pargjas Latvijas dalas. Latgales pilsé-
tas (Daugavpili un Ludza) pastav€ja vecas un labi organizétas
pareizticigo draudzes ar krasniem dievnamiem. Tas pats jasaka
ar1 par tiem lauku novadiem, kuros dzivoja pareizticigie krievi.
Tomer vairums latgalieSu-latviesu bija katolticigi. Bet pateico-
ties administrativai noskirtibai no par€jas Latvijas, Latgalei bij
jadzivo sava no pargjas Latvijas Skirta dzive, ka laicigas, ta ga-
rigas kulttras zina.

Pagajusa gadu simtena sakuma neaprakstami griits bija Vi-
dzemes, Kurzemes un Zemgales latvieSu stavoklis, par ko lie-
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cina nemieri un dumpji. Pieejot lietai no tir1 formalas puses,
varetu izlikties, ka latvieSu liktenis tiek uzlabots. M&s zinam,
ka kurzemniekiem 1817. g. un vidzemniekiem 1819. gada tika
1zsludinata atsvabinasana no dzimtsbuiSanas. Bet zinams ari, ka
zemnieki tika atsvabinati bez zemes un bez tiesibam zemi iegut
Ipasuma. Visa zeme atstata lielkungu, t.i. bruniniecibas grama-
tas ierakstitu kungu, ipaSuma. IzceloSanu no pagasta, pie kura
zemnieks bija pierakstits, likums zemniekam loti ierobeZoja.
Zemniekam atlika viena izeja: nodarboties tikai ar zemkopibu,
tapat ka agrak. Lielkungiem, zemes 1paSniekiem, bija pieskirta
vara $os apstaklus mikstinat vai né. MuiZznieks var&ja dot vai
nedot zemniekam zemi, un ja vin$ deva, tad nomas apmeérus
noteica pec savas patikas un gribas uz ,,briva liguma pamata”.

Ta ka zemnieku aizieSana no pagasta bija apgriitinata, tad
zemnieki bija spiesti pienemt visus muiznieka noteikumus.
Zemnieku atsvabinasana faktiski izvertas zemnieku saistiSana
saimnieciska zina. Formali atbrivotais ,,bezzemnieks” faktiski
bija nostadits absoliita atkariba no muiznieka, nodots izmanto-
Sanai p&c muiznieka ieskata. DzimtbiiSanas laika muizniekam
bija pienakums riip€ties par saviem dzimtslaudim ka par savu
mantu. P&c dzimtbtSanas atcelSanas 1817./19. g. g. muiznieki
atsvabinajas no §1 pienakuma, bet ,,brivie bezzemnieki” ka bi-
jusi, ta palika muiznieku pilniga izmantoSana. Brivam bezzem-
niekam bij jastrada ta zeme, kuru vinam ieradija muiZnieks, un
zem tadiem noteikumiem, kadus uzstadija muiznieks. Lielais
vairums muiZnieku savus zemniekus ekspluatgja bez kauna un
zelastibas. Zemnieki dzivoja nabadziba un triikkuma, , kremta
cietu pelav” maizi, avotina mércédami” un stradaja lielkungu
laba bez darba dienas ierobezoSanas, darbu sakot ,,bez saulites
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ritina” un izbeidzot ,,bez saulites vakara”, pat svéta vakarina
bargie darba devéji nepielava saviem ,kalpotajiem”. Dosto-
jevskis latvju zemnieku likteni atzist griitaku par vergu négeru
likteni Amerikas plantacijas. No 1817./19. g. g. [idz pat 1865.
g. zemnieku stavoklis bija necieSams.

Tie bija rugtie ,.klausu laiki”, kas naca dzimtbiiSanas vieta.

Nemot vera to, ka visa tiesas vara, ka ar visa administrati-
va vara uz vietas atradas viet€jo muiZnieku rokas, zemniekiem
latvieSiem bija atnemta katra iesp&ja aizstavéties pret bargiem
izmantotajiem. Ordnungsgerichter’i, draudzes un pils tiesas lo-
cekli bija vaciesi, brunniecibas locekli.

Ar1 zemnieku gimenes dzive bija nostadita pilniga atkariba
no muizniecibas. Lai dotos, piem., lauliba, zemniekam bij jaiz-
nem atlauja no muizas.

Ripéties par zemnieku izglitibu muiznieki netur€ja par savu
pienakumu, jo paSiem atbrivotiem zemniekiem bija pieskirta
tiesiba dibinat saviem bérniem pagastskolas un draudzes sko-
las. Bet $as tiesibas realiz€Sana zemniekiem bija pilnigi neie-
sp&jama: viniem nebija un nevaréja biit ne spriza savas zemes,
kur celt skolu, bez tam, galvenais, galigi izsiiktiem zemniekiem
nebija lidzeklu ne skolas celSanai, ne skolotaju uzturésanai,
trika ar sagatavotu kandidatu skolotaju darbam. Zemniekiem
bija jasmok galiga gariga tumsiba. Taisniba, landtagi un maci-
taju sinodes léma par skolu atvérSanu, bet [emumus vaji pildija.
(Skat. A. Vica Latv. skolu vesture, I11).

Par vienigo garigo patversmi zemniekiem var&ja bt baz-
nica. Bet arT luteranu baznica pastavéja pilnigi atkariba no
lielkundzibas, un lielkundziba bija darfjusi visu, lai atbaiditu
zemniekus no baznicas, lai zemniekos zustu pienaciga ciena
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pret baznicu. Pie baznicas lielkungi médza nostadit melnos
soda stabus un pérsanas solus. Pie baznicas lielkungi zemnieku
apdzirdiSanai un izsiikSanai mé&dza celt savus krogus, kurus,
itin ka baznicas piesmieSanai, nekaunigi apziméja par ,,bazni-
cas krogiem”. Par macitajiem c€la tikai vaciesus, biezi vien no
vietgjo vacu aprindam, pie kam daudzi no tiem vaji parvaldija
latvju valodu. Macitajus tur€ja pilniga atkariba no lielkungiem.
Macitajam, ja vins grib€ja palikt sava vieta, bija jaietur pilnigs
kontakts ar muizniecibu ka vardos, ta darbos. Tados apstaklos
latvieSi to naidigo sajiitu, kada viniem bija pret lielkungiem,
bieZi vien attiecinaja ar1 uz baznicu un macitajiem.

Zemniekus bez tam dzili aizskara un sartigtinaja bez méra
augstpratiga un nicinosa lielkungu un kungu izturéSanas pret
zemniekiem. Paaudze paaudzei véstija lielkungu straujos nici-
noSos izteicienus par zemniekiem un no paaudzes paaudze Sie
1zteicieni kultivéja neizdzeéSamu naidu pret lielkundzibu.

Jau sen savu stavokli zemnieki uzskatija par necieSamu un
mekl&ja péc ,,savas mamulinas, kas ieceltu saulite” nomaktos,
nicinatos, par daudz kalpinamos ,,bara bérnus”, meklgjas pec
izejas no necie$ama stavokla. ST izejas un paligu meklesana
strauji pieauga 1841. nerazas gada. Dzimtbisanas un klausu
laikos zemnieki nekad nebija partikusi. Muiznieku nospiesti un
1zsiikti, vini bija pieradusi pie ,,pelavmaizes”. Bet 1841. gada
saka pietrukt 1 pelavmaizes, saka iestaties tieSs bads. Bado-
Sanos pavadija parastas bada slimibas. Pieauga mirstiba. Bet
lielkungi Sai griita laika kluva vél bargaki. Kad galigi bada no-
varguso zemnieku klauSu darbs kungu laukos saka kltit mazak
razigs, bargie kungi zinaja tikai vienu lidzekli darba razigu-
ma pacelSanai — sodiSanu ,,slinkuma izdziSanai”. Zemniekus
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sita 1 tieS1 pie darba, 1 pagastos, 1 pie melniem stabiem un uz
melniem benkiem baznicas pagalma. CieSanas galigi izmisusSie
zemnieki pulkiem saka doties uz Rigu, cerédami tur atrast aiz-
stavniecibu. Bet toreiz Riga ka galvenais valsts varas virs — ge-
neralgubernators, — s€d€ja viens no bargakiem toreiz€jo viet€jo
muiznieku priekSstavjiem Palens. Taisnibas un aizstavniecibas
mekletajus vins§ lika pért un péc perSanas: dazus slodzit cietu-
mos, bet pargjos raidit pec piederibas uz pagastiem; vinus dek-
largja par dumpiniekiem. Atpakal atgrieztos ,,nemierniekus”
muizas vispirms mieloja ar périenu un tad lika pie visgrutakam
klausam, lai grutais darbs vinos izdz€stu ,,nemieru”. Sai cie-
Sanu un gal€ja izmisuma laika viena partija taisnibas un aiz-
stavniecibas mekletaju, badacietéju no Aliksnes apvida, 1841.
g. 9. jiinija iegriezas pie pareizticiga biskapa Irinarha. Irinarhs
bija pirmais Rigas pareizticigais biskaps, Pleskavas arhibiska-
pa vikarijs. Par Rigas biskapu vins bija iecelts 1836. gada. Vina
parzinasanai un vadibai bija uzticétas tas pareizticigo draudzes,
kuras agrak parzinaja Rigas gariga parvalde. Vina darbibas ro-
bezas bija noteiktas Tpasa instrukcija, kura nekas nebij teikts
par misiones uzdevumiem luterticigo vida. Irinarhs Riga dzi-
voja loti klusu, noslégtu pareizticiga mitka dzivi. Citigi un ar
dzilu sapratu vins vadija savas nedaudzas pareizticigas drau-
dzes, ziedojot savas brivas stundas iemilotiem zinatniskiem
darbiem. Pareizticigas draudzes Rigas vikariju Irinarhu dzili
cienija ka plasi izglitotu, loti humanu virsganu un stingru aske-
tu. Arpus pareizticigdm draudzém vinu pazina loti maz vina
noslégtas askéta dzives del, jo Rigas sabiedriba vins neradijas.

vins vispirms darija to, ko vina vieta daritu ikkatrs kristigas
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apzinas cilveéks: vin§ ,,paédinaja izsalkuSos” (Luk. XIV, 13; 1.
Timot. II., 1.) un pasniedza nabadzigiem, novargusiem laudim,
ka tas pienemts pie krieviem, Z€lsirdibas davanas (milostinu).
Saruna ar badaciet€jiem Irinarhs, sirsnigi tiem lidzjuzdams,
mierinaja tos Kristus macibas gara. Badaciet&ji bija neparasti
parsteigti, sastopot pirmo reizi augstu kungu, kur$ nebaras, ne-
kengajas, nespidzina, apietas ar ,,bauriem” ka ar lidzcilvekiem,
saprot vinu izmisumu un kristigi [idzjiit tiem. Laba vests par
Irinarhu driz vien izpaudas starp badacietéjiem pa visu zemi.
Zemnieki bariem saka plist pie Irinarha. Jau jilija iebiedétie
badacietgji bija sadroSinajusies tik talu, ka iesniedza Irinarham
ap 30 ligumu, kuros lidza p&c aizbildniecibas. Liigumi bij
rakstiti daudzu tukstoSu varda, tiem bija kolektivu ligumu rak-
sturs. Irinarhs paskaidroja iesniedzgjiem, ka liigumos aizskar-
tas laicigas lietas, ka vin$ ka baznicas darbinieks, nevar spert
nekadus citus solus, ka tikai nodot ligumus attiecigai augstakai
laicigai varai, pamatojoties uz biskapam piederosam aizbild-
niecibas tiesibam, bet kas attiecas uz ligumos izteikto vélesa-
nos pievienoties pareizticibai, tad §1 véléSanas, ja vina sirsniga,
var tikt izpildita baznicas likumos paredzeta kartiba. Visus Sos
ligumus Irinarhs nekavejosi nosiitija Sinodes oberprokuroram
gr. Protasovam, pievienojot ligumiem savu kristigi labveligo
atsauksmi. Zina par to, ka Irinarhs pienémis no badacietejiem
lugumus un tos nosiitijis oberprokuroram, drizi aplidoja valdo-
So lielkungu aprindas un sacéla tur lielu uzbudinajumu. Jado-
ma, vietgjie lielkungi nezinaja, ka katram biskapam ir ne tikai
tiesiba, bet tieSs kanonisks pienakums uzstaties par aizbildni
nelaimigiem cietgjiem. Uz varbiit€jo zemnieku pievienoSanos
pareizticibai muiznieki skatijas ka uz méginajumu lauzt akorda
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punktos paredz&to luteranu ticibas privilégiju. Nikolaja I 1832.
g. likums, kur§ katram Baltijas iedzivotajam atlava pienemt pa-
reizticibu, likas bija aizmirsts. Viet€ja muiznieciba sajuta, ka ja
biskaps nostasies galigi nospiesto zemnieku pusé, tad tas dos
iespéju runat par savam cieSanam augstakas valsts varas priek-
§a un ka biskaps sava riciba vadisies no taisnibas un patiesibas
pamudinajumiem ar1 tad, kad §1 riciba neatbildis muiZnieku
Skiras interesem. Viet€jo luteranu baznicu viet€jie muiZnieki
bija nostadijusi pilniga atkariba no muiZniecibas, un Sai baz-
nicai gribot negribot bij jaatbalsta muiznieki. Pareizticiga baz-
nica viet€jo muiznieku iespaidam bij nepieietama. Pariedami
pareizticiba, klausu laudis var€ja iegiit sev ne tikai neatkaribu
no muizniekiem sava religioza dzive, bet ari izmantot pareizti-
cibas speku, t.i. valsts varu, cina pret bargo muizniecibu. Muiz-
nieki skaidri saprata, ka Irinarha riciba nopietni apdraud muiz-
niecibas vietgjo visvarenibu, pie kuras muiZnieciba bija gadu
simteniem pieradinajusies ka pie savas neatnemamas tiesibas.
Sakas nesaudzigi muizniecibas uzbrukumi Irinarham. Péc
biitibas ta bija cina par vietéjas muizniecibas privilégijam un
pret viet€jo zemnieku dabiskam un likumigam prasibam.
Irinarha stavoklis $ai zina bija loti griits. Par augstako valsts
varas prieks$stavi Seit toreiz bija generalgubernators Palens, kurs
ka vacietis un viet€jais muiznieks ar visu sirdi un dvéseli nosta-
jas muizniecibas pus€. Vispirms vin$ paripejas stingri izolét b.
Irinarhu. Ap biskapa dzivokli vins lika nostadit policijas poste-
nus. Pa celam uz b. Irinarha mitekli zemniekus policisti kéra un
nez€ligi pec tam péra. Sodija pat tos Rigas pilsonus, kuri zem-
niekiem radija celu uz biskapa dzivokli. Péra ,,lidz&jus” art pec
atgrieSanas muiza (Skat. b. Irinarha zinojumu Sinodei). Palens
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méginaja pierunat biskapu nepienemt badaciet&jus, bet kad cie-
ta neveiksmi, tad caur zandarmu Sefu gr. Benkendorfu, ar1 vie-
t¢jo muiznieku, pamudinaja Nikolaju I atkartoti ieteikt (1841.
zemniekus tikai ticibas lietas. Bet Palena griba sniedzas talak:
vins grib&ja b. Irinarhu pilnigi izolet no badacietéjiem. Palens
saorganizgja specialu izmekleSanas komisiju Cesis, kura péc
»lzmekleSanas” zinoja Palenam: ,,neviens no zemniekiem nav
1zteicis vEéleéSanos mainit ticibu; launs stiirgalvibas gars izplati-
jies pa visu zemi un lieta nonakusi tik talu, ka miera lidzekliem
ta nav likvidéjama, jo apslépts nemiers jau draud izversties pat
dumpi, postiSana un asins izlieSana.” Palens tad pieprasija no
Péterpils valdibas karaspeku. B. Irinarhs ieskatija par savu pie-
nakumu caur oberprokuroru gr. Protasovu nekavgjosi atspekot
augstakas varas priek8a Palena nepareizos apgalvojumus. Pa-
lenam Soreiz bij jacie$ neveiksme, jo cars notic€ja b. Irinarham.
Bet Palens nemitgjas karot. Vins tagad zinoja uz Péterpili, ka tie-
§i b. Irinarhs un vina garidznieki ir vietéjo zemnieku ,,nemieru”
izsaucgji, ka garidznieki kiidot zemniekus izcelot no Latvijas un
emigret uz ,,silto zemi”. Kad iekSlietu ministrs gr. Strogonovs
un oberprokurors Protasovs pieprasija Palenam faktiskos datus
apvainojuma pieradiSanai, Palenam faktisko datu nebija. Lietas
noskaidroSanai uz vietas Nikolajs I atstitija uz Rigu divus savus
fligeladjutantus. Savu bargo muiznieku klatbttn€ zemnieki va-
ronigi zinoja cara sttniem: ,,M&s neka cita nevélamies, ka tikai
biit viena ticiba ar caru un biit tikai zem cara varas.” Ar1 ieks-
lietu ministrs siitfja savus ierédnus lietas noskaidrosanai. Tie zi-
noja uz Peterpili, ka vietgjie zemnieki Sausmigi cieSot no muiz-
niekiem. Izdodami pilnigi neizdevuSos brivlaiSanas (1817./19.)
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likumus, muiznieki apkraujot zemniekus ar nepanesamiem
klausu slogiem. Zemnieki sirsnigi véloties pariet pareizticiba,
jo luterticiba vinus neapmierinot. Nekadi nemieri neesot bijusi
un gaidami neesot. Tads zinojums Palena stavokli loti paslikti-
naja. Vacu muiznieku un Palena policiju glabsanai Riga ieradas
toreiz€jais visuvarenais vacietis Peterpili — Zandarmu Sefs gr.
Benkendorfs. Sis cara uzticibas virs — vacietis vispirms pari-
p€jas par b. Irinarha izvakSanu no Rigas. 1841. gada 5. oktobr1
spaidu cela tika izvadits no Rigas b. Irinarhs. No Rigas uz Ples-
kavu biskapu veda nevis taisna cela, bet aplinkus: caur Jelgavu,
Sauliem un Vilkomiru. Izraiditaji baidijas, gandriz C&su aprin-
ka zemnieki stajas aizstavet savu nesavtigo aizbildni. Macitaji
Fasanovs, Bogonalovs un Savolockijs tika aizvesti uz Peterpili
nopratinaSanai. P€c lietas noskaidroSanas ka b. Irinarhs, ta mi-
nétie garidznieki tika atziti par nevainigi cietuSiem un paaug-
stinati dienesta. Irinarhs tika iecelts par Podolijas arhibiskapu.
Tatad valdiba saka saprast Baltijas apstaklus. [zraidijis Irinarhu,
Benkendorfs ieguva cara pavéli, kura bija teikts, lai uz prieksu
visas zinas par zemnieku nemieriem Baltija tiktu sniegtas ne
iekslietu ministram, bet zandarmu Sefam, t.1. Benkendorfam,
caur ko vin§ nodroSinaja viet€jiem vacu muizniekiem visu sa-
rezgljumu izSkirSanu vaciem vélama virziena. Vacu muiznieki
inform&ja vacieti generalgubernatoru Palenu, Palens savukart
vacieti Benkendorfu un Benkendorfs informéja caru. Zemnieku
vaimanam cel§ uz augstako varu bija galigi aizkrustots. Savu
uzvaru vaciesi nosvingja ar sodu ekspediciju sarikoSanu pret
bada cietgjiem. Soda ekspedicijas vietam vadija pats Palens. Iz-
kliegto nemieru un dumpju nekur nebija. To neapSaubami pie-
radijusi veésturnieki, piem. Krodzinieks sava gramata ,,1841. g.

30

@



nemieri”. [emeslu zemnieku neapmierinatibai bija daudz, kapéc
muiznieku prati nevaréja biit mierigi. Gadu simteniem ilgi pie
cieSanam radinata latvieSu zemnieka neizprotamai pacietibai
reiz bija jaizbeidzas. Ar sodu ekspediciju teroru tapéc muiznie-
ki cergja attalinat liktenigo izrékinasanas bridi. Ta tagad rikojas
lielinieki. Pamati sodu ekspediciju trakoSanai tika, ka saka, aiz
matiem pievilkti. Jaunbebriesi tika nodoti soda ekspedicijai itin
ka par ,,musinataju” neizdoSanu, bet ne ar ko nav pieradits, ka
musinasana Bebros ir notikusi. Sodu ekspedicijas ir trakojuSas
tiesi tajas vietas, kur zemniekiem visvairak ir bijis iemeslu su-
dzgeties par savu bezpiemeéra siiro likteni. Bardziba pielietota ne
pret vainigiem, bet pret cietusSiem. Kad tagad lasam soda ekspe-
diciju trakoSanas aprakstus par masu pérSanam, masu dziSanu
caur ,,stroju” un citiem cilvéku beztiesas bendéSanas veidiem
(aprakstu ir devis, piem. StraumiSu Indrikis — to laiku aculie-
cinieks), janak pie slédziena, ka slavena lielinieku ,,Ceka” nav
jauna paradiba veésturé. Kad sodu ekspedicijas izbeidza savu
trakoSanu, vinu darbu sekmigi turpindja ,kara tiesas”. Daudz
cilvéku tika izrauti no bada un klauSu izverdzinato zemnieku
rindam, daZzi aizsttiti uz Sibiriju un dazi ieslodziti cietumos. Ja
vietgjo muiznieku aprindas péc Siem briesmu darbiem baudija
sirdsmieru, tad ta ir spilgtaka atestacija viet€jai muizniecibai.

VI

,,Paldies Dievam, viss, laitkam, labi izbeidzies, vismaz So-
reiz.” Ta rakstija zandarmu Sefs gr. Benkendorfs generalgu-
bernatoram Palenam. Zemnieki iebiedéti, vinu droSsirdigais
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aizbildnis b. Irinarhs padzits no Rigas, Krievijas augstakai
valsts varai — caram Tstie viet€jas dzives apstakli noslépti. Bet
Benkendorfs maldijas. 1841. gada apstakli un noteikumi nema-
zinaja zemnieku naidu pret visuvareniem viet€jiem vacu muiz-
niekiem, bet to nostiprinaja un padzilinaja. Irinarha piemeérs
parliecindja zemniekus, ka ne visa pasaule, kopa ar vietgjiem
muizniekiem, uzskata vinus, vietgjos zemniekus, par viet€jo
muizu inventaru, kuru muiZnieki var izmantot ta, ka grib un cik
grib. Ja viet€jie muiznieki bija izmantojusi latvju zemniekus
(baurus) ka savus neatnemamus darba rikus un darba lopus un
centuSies nostiprinat arT pasos zemniekos apzinu, ka vini ir ne
vairak ka darba riki un darba lopi un ka no $a bédiga stavokla
viniem izejas nav, tad Irinarha piemérs zemniekiem pieradija,
ka ir pat lielo augstmanu starpa cilveki, kuri arT nospiesta un
noverdzinata latvju zemnieka redz vispirms cilvéku un ir gata-
vi nesavtigi cinities par latvju tiesibam un par latvju izrauSanu
no smaga un smacino$a vacu juga.

1842. gada Riga ieradas Irinarha p&cnacgjs biskaps Filarets.
B. Filarets bija virs pilnos sp€ka gados, vispusgji izglitots (bij.
Garigas akadémijas rektors), cilvéks ar nelokamu raksturu un
neizsmelamu darba energiju. Filareta izturé$anas pret visiem, —
1 augstiem, 1 zemiem, bija vienlidziga — vienkarSa un nopietna.
Sava privata dziveé vins bija stingrs askéets. Irinarha riigtie pie-
dzivojumi Riga nebaidija Filaretu. Vins ar droSu sirdi nostajas
tiesi tai paSa pozicija, no kuras viet€ja muiZnieciba tikko bij
izvajajusi Irinarhu, t.i. noverdzinato un vél verdzinamo latvie-
Su un igaunu aizstaveésanas pozicija. Ka dzil§ zinatnieks — ves-
turnieks vin$ labi pazina vacu muizniecibas lielo speku ne tikai
Seit uz vietas, bet ar1 visa Krievijas valsts aparata. Un, tomér,
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ticedams Dieva taisnibas neparvaramibai, par savu sabiedroto
neizb&égama cina vins izvelgjas ne stipro varas viru, bet novaja-
to un galigi novajinato cietéju zemnieku. Kad Filarets ieradas
Riga, ar1 vina dzivokli no dienas diena ielenca zemnieku bari.
LatvieSiem pievienojas ar1 igauni. Filareta pienemamas telpas,
ka raksta aculiecinieki, vienmer bijusi sastopami visada veida
cietgji, 1 latviesi, 1 igauni: aplaupitie, sadauzitie un péc spidzi-
naSanam novargusie. Dazi Sausmigi viebdamies un vaimanada-
mi vilkuSi nost savas drébes un radijusi savas asinainas patagu
un zagaru briices. Filareta pienemsanas telpa bijusi itin ka mo-
ceklu izstade. (Skat. StraumiSu Indrika ,,Piezimes”). Filarets
bijis visiem pieejams, pret visiem laipns un sirsnigs, visiem iz-
palidzigs. Daziem vins palidzgja turpat uz vietas, cik speédams
un ka speédams. Kad StraumiSa nelaimiga mate ieradusies pie
Filareta péc sava vira naves un pazinojusi, ka virs miris guber-
nas cietuma ka viens Palena ,,politikas” upuriem, Filarets visa
sirsniba pretimnacis 1 vardiem, i darbiem, — vin$ iedavinaja vi-
nai 5 rublus vira apglabasanai. ,,Pie vina naca milzigi daudz
stidzibu par parestibam. Visam stidzibam vin$ deva likumigu
gaitu, pievienojot savu ligumu par cietuSiem parestibas”, raks-
ta mac. Pospelovs savas atminas. Kad vietgjas vaciskas un zem
vacu iespaida darbojosas iestades neieveroja Filareta ltigumus,
tad vins tos virzija uz Peterpili, lai ieinteresétu Péeterpili Krievi-
jas valsts iestades un krievu sabiedribu Baltijas lietas. Ar savu
neatlaidibu Filarets sasniedza krievu cara, valdibas, sabiedribas
un preses uzskatu mainu Baltijas lietas. Péterpilt tika nodibina-
ta atseviSka ,,Baltijas lietu komisija” un uz Baltiju tika sttiti
revizori viet€jo apstaklu izdibinaSanai. Revizori viens péc otra,
bet it 1pasi revizors, iekslietu ministra biedrs Sel,lavins, konsta-
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teéja pavisam nenormalas muiZniecibas un zemniecibas attieci-
bas Baltija. Starp citu, Senavins zinoja augstakai valsts varai
par Baltijas zemnieku saimnieciskam un moraliskam cieSanam
un vinu tiekSanos pievienoties pareizticibai. Kad parastam vie-
tejo zemnieku klizmam un postiem 1845. g. atkal pievienojas
bada briesmas, jo Sis bija atkal neraZas gads, viet€jie zemnieki,
iebaiditi no 1841. g. soda ekspedicijam, neiedroSinajas vairs
griezties pec palidzibas un atbalsta pie vietgjas vacu varas, kura
jau 1 ta nelabvéligi sekoja un spiegoja pakal zemniekiem visas
vinu gaitas. Ne tikai katra prasiba, bet ar1 katra pazemiga ligu-
ma vaci bija gatavi redzét dumpja diglus un baziinét par zem-
nieku dumpi. Filarets bija vienigais varas virs Riga, pie kura
zemnieki kaut kura laika vargja nakt ar pilnigi atklatu sirdi par-
lieciba, ka vin$ daris visu, ko sp€s 1 uz vietas, 1 pie augstakas
valsts varas zemnieku laba. Filarets bija vienigais varas virs
Baltija, kuram zemnieki tic€ja ka savam tévam.

ST Filareta eksterina popularitate liela méra sekméja ari pa-
reizticibas lietu Baltija. Ka latviesu, ta igaunu zemnieki drii-
zméties driizméjas ap Filaretu ar ligumiem pienemt tos pa-
reizticiba. Seit atkartojas kristibas pirmlaiku paradiba: ar sto
Kristus kalpu driizm@jas visnospiestakie, visnoverdzinatakie
un visnabadzigakie laudis. Cik strauj$ bij pievienoSanas vil-
nis, par to liecina statistika. 1843. gada beigas Filareta parzina-
Sana sastaveja 25 draudzes ar 20 686 draudzes locekliem, bet
1848. g. beigas Filarets jau parzinaja 98 draudzes ar 138 416
draudzes locekliem. Saprotama lieta, ka §1 grandioza kustiba
vislielaka mera uztrauca vietgjos vaciesus, jo Sai kustibai neap-
Saubami, starp citu, bija pazimes, kuras sac€la vaciesos bazas
par vacu visuvarenibu Baltija. Kad ka igauni, ta latviesi lielam
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masam saka aiziet no luteranisma, tad ar to vini neapSaubami
izteica savu protestu pret savu bargo un nezeligo nospiedgju,
verdzinataju un spidzinataju — viet€jo vacu varu.

Vietgjo luteranu baznicu, ka zinams, Sai laikmeta vaciesi
bija parn€musi sava absoliita riciba un padotiba, kapéc latvju
un igaunu zemnieki to uzskatija vispirms par vienu no ienistas
vacu varas pakalpigiem organiem. Uz savu izieSanu no lutera-
nu baznicas latvju un igaunu zemnieki skatijas art ka uz savas
garigi religiozas dzives atbrivoSanu no briesmigas vacu varas.
Jel sava sirdsapzinas dzive latvju un igaunu zemnieki gribgja
elpot brivi un neatkarigi.

Vietgjais vacu spéks vienmer un visur uzstajas vacietibai va-
jadzigos brizos ka labi un stingri organizets spéks: katrs par
visiem un visi par ikkatru, visi ka viens. Ka organizéts spéks
uzstajas vaciesi arl pret igaunu un latvieSu zemnieku tieksmém
atbrivot savu garigo dzivi, savas sirdsapzinas dzivi no padotibas
vacu varai. Spilgtus materialus par So laikmetu ir sakrajusi: J.
Samarins, kn. Sahovskojs, mac. Moroskins un Pospelovs. Lat-
viesi un igauni prieks viniem bija svesi zemakas kartas laudis,
bet visos vinu rakstos manams liels ignums un izbrina par vacu
ricibu un simpatijas pret latvieSiem un igauniem. Aprakstama
laikmeta arT Krievija vél pastaveja dzimtbiiSana. Cara Nikolaja
I valdiba negribgja vel atsvabinat zemniekus no dzimtbiiSanas.
Inteligence gan sakas zemniekiem labvéliga strava, bet valsts
varu §T inteligece nesp€ja iespaidot. Bet kad §is inteligeces
prieksstavji, ka, piem. J. Samarins, iepazinas ar Baltijas apstak-
liem, vini neklus€ja; vini ar dzilu saSutumu rakstija par vaciesu
ricibu un kraja vacus nosodosus materialus. Ar vacu nosodisa-
nu vini nevargja sagaidit labumus sava dienesta gaita, drizak
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viniem radas nepatikSanas, bet vini rakstija, jo cilvécibas jiitas
vinus dzina uz to. Savas muizas tadi ka Samarins nepielava
tadu ricibu, kadu vini redz&ja Baltija. Vacietis zinatnieks Sir-
rens savos rakstos censas atspekot J. Samarina faktus un zinas,
bet veltigi, jo Sirrens rakstija ar sagutumu un dusmam, ka vie-
tejais vacietis, un tapeéc nevaréja biit objektivs. Kas bij vairak
ieintereséts $aja jautajuma, vai krievu muiznieks, inteligents un
ierédnis, vai vietgjais vacietis? Tie vecie latviesi, kas atminas
klauSu laikus, un tie, kuriem tévi un vectévi plasaki stastija par
klausu laiku dzivi, visi apliecina J. Samarina, kn. Sahovskoja,
Moroskina un Pospelova materialu faktu un aprakstu pareizi-
bu. Kapéc I. Straumisa ,,Raksti” bija jaizdod Krievija un krievu
valoda un kapéc vacu cenziira tos vajaja?

Moroskins cit€ vienu 40. gadu dokumentu iz oberprokuro-
ra gr. Protosova laiku sinodes arhiva: ,,Pirmais straujais vietejo
zemnieku vilnis parieSanas no luterticibas pareizticiba parstei-
dza Baltijas kungus. Tagad vini sak atzirgt, vinu vidu kiisa ne-
mitosSa darbiba; visas atsperes un visas kaislibas ir laistas vala,
visas spalvas Cirkst un visas mutes izsplauj lastus. Visus parnem
energiska ticksme: no vienas puses iebaidit valdibu ar varbiitéjo
dumpju spoku, no otras — novardzinatos zemniekus ar varbiite-
jo soda ekspediciju spoku.” Vaci esot sazveréjusies sava starpa,
ka visiem viriem jaiet cina pret jauno un vacu intereseém kaitigo
parezticibas stravu. Baroniem, garidzniekiem, muizniekiem, tir-
gotajiem, birgeriem un visiem vacieSiem jacensas sacelt pret So
stravu administraciju, sakot no policijas kareivja Iidz ministriem.
Vajadzibas gadijiena trauksmei jasniedzoties lidz tronmantnie-
kam un pasam caram. Jarikojoties visiem lidzekliem, pielietojot
1 ligumus, 1 iebiedéSanu, 1 kukuldoSanu, 1 apmeloSanu ka slepe-
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nu, ta atklatu. Vaciem nelabveligie valdibas rikojumi un prieks-
raksti jaatstaj bez izpildiSanas. Beidzot, sistematiski japielietojot
pret zemniekiem visi lidzekli, lai tikai laika aptur€tu vacu in-
teresém draudoSo zemnieku parieSanu pareizticiba. Daudz kas
no §1s programmas tika realizéts jau Irinarha laika. Art Filareta
laika (1842.—1848. g.) viss rit€ja pec Sis programmas. Pareiz-
ticibas stravas apkarotaju priekSgala gaja muiznieki. Vinu ka
muizu 1pasnieku rokas bija toreiz€jo vietejo zemnieku 1 saim-
nieciskie, 1 visi citi likteni. Visu savu lielo varu un iespaidu vini
versa pret pareizticibas meklétajiem un pareizticigiem. Pareiz-
ticigiem muiznieki liedzas dot zemi stradaSanai, dzina lauka no
vietam — majam, kuras tie jau bij kopusi no paaudzes paaudze.
(Starp tadiem padzitiem bija ar1 tagadeja Rigas Virsgana Jana
téva tevs). Pareizticigos apkrava ar smagam klauSu nastam. Ka
par izsmieklu no pareizticigiem tika piedzitas ar visas nodevas
un siecini luteranu macitajiem par labu. Bada un asa trukuma
gados pareizticigiem ne tikai netika paradita nekada pretimnak-
Sana no muizas puses, bet tisi tos gados médza piedzit no viniem
arT iepriek$gjo gadu paradus. ,,Ja tu nebiitu pargajis pareizticiba,
varétu pagaidit,” — pareizticigiem parasti bija jadzird muiza. Kas
atteicas no pareizticibas, tiem pretimnaca. Vagaru patagas darba
laika vispirms atrada pareizticigo muguras. Muizas périeni vis-
biezak piemeklgja pareizticigos. Nekados muizas amatos pareiz-
ticigie netika ciesti. Gimenes dzives nodibinaSana var€ja notikt
tikai ar muiZzas atlauju. Ari $T muizas tiesiba tika izlietota pareiz-
ticigo piesmieSanai. Kad naca rekriitu vervésana, pirma karta pa-
reizticigie tika nodoti ,,krievos”, ,,lai tuvak iepazistas tur ar savu
,.krievu” ticibu”, — mé&dza ironiz€t lielkungi. Pareizticigos médza
visadi piesmiet 1 pasi lielkungi, 1 vinu muizu varas viri.
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Tos laikos visas tiesas Baltija atradas muiznieku rokas, un
ar tas bij no augsas Iidz lejai parnemtas no pareizticibai spilgti
naidiga gara.

Vietgjas administracijas ierédnieciba gandriz vai visa sasta-
V€ja vai nu no vacu muizniekiem, vai no viniem uzticamakiem
vacieSiem. Visa Vidzemée 1846. g. bija tikai seSi pareizticigie
ierédni, bet visi par€jie bija vaciesi, noteikti vietejas muiznieci-
bas programmas izpilditaji. Viens no vietgjo apstaklu oficialiem
1izmekletajiem raksta: ,,Viet€jiem pareizticigiem zemniekiem
luterticigo baronu nodaritas parestibas neapSaubami pieraditas
un tam ir loti nopietns raksturs. No aktiem redzams, ka baroni
nav kautr&jusies lauzt ne tikai tiesas formas un iekartu, bet ar1
visadi parsniegt tiesas robezas un ar veselu rindu energisku,
steidzigu un sistematisku darijumu ir visiem spekiem centusSies
nostiprinat savus pretlikumigos darbus” (skat. 3s ApxuBa kH.
C. lIaxosckoro, T. III. 72. 1. p.). Saprotama lieta, ka aktos fik-
séta tikai loti neliela dalina barona nodarito parestibu, jo no-
spiesto zemnieku starpa bija nedaudz tadu varonu, kas iedrosi-
najas uzstaties pret baroniem tiesa vai pie administracijas. Viss
baronu rezims bij nepieredz&tu parestibu rezims.

No baronu varmacibas rezima cieta ne tikai zemnieki, bet ar1
tie pareizticigie garidznieki, kuriem bij jauznem pareizticiba
latvju un igaunu zemnieki. Sos macitajus visas gaitas pavadija
un uzraudzija pareizticibai naidigie vacu varas priek3stavii. So
baronu varas viru klatbiitne vien teroriz€ja zemniekus. Incie-
ma zemnieks G. Zoss tika arestéts par to, ka vins esot centies
pierunat citus zemniekus pariet pareizticiba. Tris ned€las vinu
noturgja Rigas cietumos. Vinam nodzina matus un ka noziedz-
nieku iekala k&des. Turaidas draudzes tiesa piesprieda vinam
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60 niju sitienus, kaut gan ,,noziegums” netika pieradits, bet
tiesnesi nirgajusies: ,,ja jau tu pienémi krievu ticibu, tad pie-
nem ari krievu sodu.” P&c sprieduma izpildiSanas zemnieks sa-
slimis, bet vina gimenei bijis jacie$ galgjs trikums. Muiznieks
Mengdens nodevis tiesai savu zemnieku par to, ka tas runajis ar
citiem zemniekiem par pareizticibu. Pat vacu iestades nevare-
ja noklusét Kalnmuizas zemnieka navi no muiZznieka sitieniem
pareizticibas del. Tados apstaklos bija vajadziga izcila varoni-
ba, lai zemnieki baronu ierédnu klatbiitn€ apliecinatu garidz-
niekam savu v€l€Sanos pariet pareizticiba. Macitajs Mihailovs
(latvietis — Piebaldzéns) zino b. Filaretam par savam bedu gai-
tam Aliiksn€. Barons Fitinhofs vinu negliti izlamajis un visadi
kavejis zemnieku pierakstiSanos pareizticiba.

Mihailovs bijis spiests aizbraukt no Altiksnes priekslaicigi,
nenobeidzis darbu. PierakstiSanai pareizticiba tika ieraditas ti-
kai nedaudz noteiktas vietas, kuras atradas talu no pareiztici-
bas un apdzivotiem centriem. Zemniekiem pirms doSanas uz
Siem pierakstiSanas punktiem bija jaiznem no muizas speciala
izceloSanas atlauja. Kad viena partija jau bija izcelojusi, jauna
partija vargja liigt p&c atlaujas ne agrak ka péc aizgajuso atgrie-
Sanas muiza. CeloSana uz pierakstiSanas vietu priek§ zemnie-
kiem bija nepartraukta mocibu gaita. Visus spidzinasanas un
vajasanas veidus pielietoja pie viniem vietgja vara. ,,Jaapbrino
nevainigo moceklu pacietiba,” raksta b. Filarets, ,,tieSam pats
Dievs stiprina vinu spekus pret vajataju fanatismu un necilve-
cigo naidu.” Kad macitaji noteiktas vietas ieradas pienemt pie-
rakstiSanos, baronu muizu vara liedzas dot telpas pierakstisa-
nos izdariSanai, jeb, piesmejot pareizticigos macitajus, ieradija
Sim mérkim neatbilstoSas telpas: krogus, smédes un pat stallus.

39

@



bitné un sekosa forma: ,,Es ... aprinka ... muizas ... baznicas
... majas zemnieks ... pec divkart&jas mutiskas parbaudisanas,
apliecinu, ka no visas sirds un dvéseles v€los pariet no luter-
ticibas pareizticiba. Pievienodamies pareizticibai es nepagéru
un nesagaidu no valdibas nekadus laicigus labumus, nedz no
muiznieka priekSrocibas, bet pievienojos tikai savas dvése-
les glabSanai. Péc pievienoSanas apnemos visur, ka lidz Sim,
bez pretrunasanas padoties likumigai varai un kalpot un stra-
dat muizniekam tapat, ka lidz §im. So apliecinajumu apnemos
un apsolos svéti izpildit, pret€ja gadijiena naku zem likumiga
stingra soda. Dievvardus vélos klausities latviesu valoda, kuru
es saprotu. Visu sacito apliecinadams parakstos ... jeb pasro-
cigi uzvelku tris krustinus.” ,,Apliecibu sanéma ... ierédna ...
klatbiitng.” ST formula pievieno$anas tikotajiem ka veciem,
ta jauniem bija jaiekal no galvas. Ja kads saka stostities, jeb
kludities, formulu izteicot no galvas, ierédnis to raidija prom.
Noraiditam tika dots termins, péc kura vin$ vargja par jaunu
meéginat pierakstities. Saprotama lieta, ka $a termina laiku pa-
reizticibas pretinieki izmantoja zemnieka atturéSanai no pierak-
stiSanas, pielietojot visus panémienus. P&c pierakstiSanas tika
doti ses$i meénesi ,,apdomasanai”. Sos seSus ménesus muiznieki
un vacu garidznieki izmantoja visnegantakai atkrit€ja Sturme-
Sanai, lai gan ar piesmieSanu, gan ar draudiem, gan ar tieSu
spidzinaSanu piespiestu vispus€ji no vaciem atkarigo zemnie-
ku atteikties no pievienoSanas pareizticibai. Kas arT péc sesu
ménesu spaidiem ieturéja véléSanos pievienoties pareizticibai,
tiem atkal bija noteikta laika jamero garais celS uz noraditu pie-
vieno$anas punktu. Pareizticigo baznicu Vidzemé bij loti maz.
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PievienoSanas ceremoniju nacas izdarit gadijiena telpas, kadas
ieradija pievienotajam macitajam pareizticibai naidiga muizas
vara. Atlal notika pareizticibas launa piesmiesana. Muizas vara
pievienoSanas ceremoniju izdariSanai médza ieradit visneatbil-
stosakas telpas: $kiinus, smédes, pat kiitis (!). ST piesmiesana
ka macitajiem, ta pievienojamiem, bija padevigi japanes, jo
bez muiZnieka piekriSanas citas telpas nebij atrodamas. Pa-
gasta namu telpas macitajam nebija pieietamas, jo ari par tam
valdija muiza. Ja kads zemnieks pielautu ceremoniju izdarit
savas dzivojamas telpas, vinu muiznieks padzitu no majam, jo
visas zemnieku majas pec likuma piedergja tiem pasiem muiz-
niekiem, kam pieder&ja muizas. Kn. Sahovskojs sava gramata
pieved gadijumus, kad zemnieki padziti no majam tikai par to,
ka devusi naktsmajas pareizticigo macitajiem, kad pedgjie ap-
braukaja pievienoSanas punktus.

Baroniem vispusgji padota luteranu toreizgja garidznieciba
ar1 gaja nikna kara pret pareizticibu un pielietoja tadus paneé-
mienus, par kuriem tie$am jabrinas. Pareizticibu i no kanceles,
1 arpus kanceles ta lamaja uz to nez€ligako: par ,,satana ticibu”
(skat. Sahovskoja materialos), par sunu ticibu, neizglitotu lauzu
ticibu. ,,Krievu Dievs esot mulkigaks par kaki, jo majai aizde-
goties, kakis izlecot, bet krievu Dievs sadegot”. ,,Pie krieviem
burvji burot”. ,,Krievi baznica ka vérsi badoties”, , krieviem ari
putns esot Dievs”. ,Krievi klanitos ar1 cirvja prieksa, ja Pesti-
tajam biitu galva nocirsta ar cirvi”. ,,Dot sv. vakarinas bérniem,
ka to darot krievi, esot tikpat, ka dot to suniem”. Ropazu ma-
citajs Valters 1846. g. 8. septembr izsaucis draudzes prieksa
zemnieku Bedrinu un sacijis: ,,Es dzird€ju, ka tu gajis uz krievu
muizu pierakstities pareizticiba. Bet vai tu nezini, ka godigi
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cilvéki Sai ticiba nepariet, vina pariet tikai mulki, neliesi un
cukas... Lai iet tie, kas ir ciikas.” P&c tam macitajs piegajis pie
Bedrina un skrapgjis tam gimi, sacidams: ,,ta krievi svaida ar
ellu.” Dazi macitaji iegalvojusi tautai, ka krievu ticiba esot pa-
ganu ticiba, ka pargaj€ji pardodot sevi un savus bérnus velnam.
Cesu macitajs draudgjis noladet visus pareizticigos. Par seviski
iemilotu pareizticigo teroriz€Sanas panémienu bijusi pareiztici-
go miruso piesmieSana. Pareizticigiem savu atsevisku kapsetu
veél nebija, bet luteranu macitaji nepielavusi pareizticigiem ap-
bedit savus mirusos luteranu kapos. ,,Glabajiet savus spragonas
pie velniem purva,” ta atcirtis Lazdonas macitajs Praulienas
zemnieka ,,Liela Kalpa” radiniekiem, kad vini lagusi ieradit
vietu kapseta ,,Liela Kalpa” apbedisanai. Radiniekiem nekas
cits neatlicis, ka apbedit miruSo meza lidzas kapséetai. Uz Liela
Kalpa kapa saberto zemes kaudzi vél nesen atpakal radija teévi
bérniem, piemetinot, ka zem §is zemes kaudzes gulot pirmais
§a novada pareizticigais. Luteranu Lazdonas kapus paplaSinot,
ar1 Kalpa zemes kaudze tika ietilpinata kapséta, jadoma, aiz
nezinasanas, kas 31 par zemes kaudzi. Sahovskojs pieved pie-
méru, kad $ada mironu piesmieSana pielaista ne attieciba uz
pareizticibas barvedi, bet attieciba uz miruso pareizticigo mazu
bérnu, lai spidzinatu un kircinatu vina vecakus. Kad pargaje-
jiem bijusi vajadziba iznemt ta saucamas metriskas apliecibas
ar dzimS8anas vai laulasanas datiem, tas pats Lazdonas macitajs
meédzis teikt: ,,Nekadu liecibu es jums izdot nevaru, jo ne paga-
ni, ne lopi manas gramatas nav pierakstiti.”

Viens no pirma pareizticibas laikmeta macitajiem MensSi-
kovs, raksta b. Filaretam: ,tieSam beédulu liktens gaida visus
tos, kas pievienojas pareizticibai.” NeapSaubami ,,bara bérni”
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un b&duli bija tos laikos arT visi tie latviesi, kas palika luterti-
ciba, jo visi latvju zemnieki bez izn€muma tos laikos bija no
tiesiska viedokla ne vairak ka muizu inventars. Kad Praulienas
lielskungs mainija LibieSu majas pret pari sugas kurtu, tad tas
noziméja, ka par kurtu pari tiek dots ne tikai LibieSu majas ze-
mes gabals, bet ar1 §as majas zemnieki, ka majas inventars. (Vel
lidz Sai dienai LibieSu majas tauta tiek sauktas par Kurt-Libie-
Siem). Vai tas nebij bedulu liktens, kad cilvekus verteja zemak
par kurtiem?! Zemnieks var€ja atsacities no majas, bet aiziet uz
citu pagastu bez muiznieka piekrisanas nevargja. Nekas cits at-
teikusam neatlika, ka pardot inventaru un iet pie cita saimnieka
par kalpu. Tie no Siem béduliem, kas pargaja pareizticiba, ne-
apSaubami parvérta savu likteni vél neizsakami bedigaku laici-
ga zina, jo vini bargos kungus padarija priek§ sevim vél neiz-
sakami bargakus. Neizprotami aplams ir no vaciem apgroziba
laists apgalvojums, ka zemnieki, pievienodamies pareizticibai,
esot vadijusies no laicigiem materialiem aprekiniem. So apgal-
vojumu dokumentari apgaz ta paraksta saturs, kuru vacu varas
viru klatbuitné deva ikkatrs, kas pievienojas pareizticibai. Nav
pielaizama doma, ka visa So parakstu devéju masa, dodot svini-
gu solfjumu un apliecinajumu, ir piekopusi apzinigu un viltigu
melosanu. Siem parakstiem ir zvéresta raksturs. Biitu pardrosi
domat, ka visi Sie vairak desmit tukstosi latvju un igaunu zem-
nieki ir bijusi apzinigi viltus zveretaji. Ja toreizejie vaciesi, kas
nekautr€jas latvju zemniekus pielidzinat darba lopiem, vargja
tik zemu domat par latvju zemnieku zverestu, tas saprotams,
bet jabrinas, ka dzimti latviesi var pievienoties $am latvjus pul-
gojosam un pazemino$am bezpamata tenkam. Ka vaci sadas
zemas tenkas cé€la, to var izskaidrot ar to uztraukto gara sta-
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vokli, kada vini atradas, novérojot savus miiza vergus vairak
desmit tikstoSiem izejam garigi-religioza zina iz simtiem gadu
ilgi kaltam vacu varas k&dém, ar kuram latvji bija savazoti i
laiciga, i gariga zina. Skopulis tatu tric par katru santimu. So
zemo tenku atbalstiSanai latvieSu aprindas nav pamatu un iz-
skaidrojumu.

Nevis péc laicigiem labumiem tikoja tie latviesi, kas pargaja
pareizticiba, bet gan péc dvéseles miera. Briesmigie piedzivo-
jumi 1841. g. soda ekspediciju laika, piedzivojumi cietumos,
uz soda benkiem un pie sodu stabiem, visi piedzivojumi, kurus
viniem sagadaja uz vietam bargie lielkungi un vinu rokaspuisi,
neparprotami liecindja latvjiem, ka pareizticibas pienemsana
viniem nekadus laicigus labumus nesola, bet, turpretim, nes ti-
kai laicigas cieSanas. Savus zveresta parakstus latvju un igaunu
zemieki deva pilnigi sirsnigi un godigi. Pienemdami pareizti-
cibu, vini tieS§am vadijas no garigiem un svétiem pamudina-
jumiem. So garigo pamudinajumu starpa neap$aubami lielu
lomu spélgja velesanas atbrivot savu sirdsapzinu no vacu gari-
ga znauga, uzbiivét savu garigo dzivi neatkarigi no apriebusas
baronu varas, sasniegt iesp&jamu pasnoteikSanos sirdsapzinas
lietas. Sie mérki neruna pretim tam zvéresta parakstam, kuru
deva latvju zemnieks, parejot pareizticiba. So mérku sasnieg-
Sanai drossirdigie un varonigie pargaj€ji cieta visu, ko nacas
ciest: soda ekspediciju briesmas, i cietumus, 1 spidzinaSanas, i
nodevas, 1 padziSanu no paaudZzu paaudzeém iekoptam majam, i
visu citu, ko tiem nacas ciest.

Sis latvju tieksmes pareizi uztvéra un dzili saprata biska-
pi Irinarhs un Filarets, jo vini sirsnigi naca tam preti, un tikai
ar to ir izskaidrojami vinu parsteidzoSie misiones panakumi
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pareizticigas misiones lauka. Turpinadams vacu varmacibas
partraukto b. Irinarha darbu, b. Filarets jau pasa sakuma at-
klati un droSsirdigi uzstadija prieks tiem laikiem parsteidzosu
lozungu: latvju tautas gariga vadiSana janodod macitajiem un
skolotajiem, kuri c€lusies no paSas latvju tautas. Latvju tautai
tads lozungs toreiz bija pilnigi jauns. Pat zviedru valdiSanas
laika nekas tamlidzigs netika deklaréts. Pie virskundzibas pie-
raduSiem vacieSiem $is lozungs nevar€ja patikt, jo latvju garigo
dzivi gadu simteniem ilgi vini bija tur€jusi tikai vacu rokas un
vara. Latvju uzaicinaSanu uz garigu pasdarbibu vaciesi uzskati-
ja par dumpi pret pastavoso kartibu un tapec ari pielietoja visus
lidzeklus, lai Irinarha un Filareta jaunierauto stravu augstakas
varas acis nostaditu par dumpigu stravu, — par sacelSanos pret
pastavoSo kartibu. B. Filarets nelavas iebaidities ar tadu lietas
nostadiSanu. Vins uzstadito lozungu saka neatliekami realizét.
Jaunpievienoto latvieSu starpa vin$ samekl€ja divus cienigus
macitaja amata kandidatus un iesvétija tos par macitajiem:
Jekabu Mihailovu (no Piebalgas) Rigas latviesu draudzei un
Davidu Balodi (dzimusu madlénieti, bijuSo bralu draudzu po-
pularo sludinataju) — Laudonas draudzei. Vairak ka 600 gadus
no vietas latviesi bija spiesti novérot sava dzive tikai vispus€ju
nospiedosas vacu varas pieaugSanu. Kad ka gariga, ta laiciga
dzive §1 apriebusies vacu vara gulgja uz viniem ka smags slogs,
tad vacu vara ar arkart€ju modribu sekoja katrai kustibai un
ar necilvécisku nez€libu spieda nost katru vismazako latvju
tieksmi atkratities no $1 vacu varas sloga, kad latvji bija gatavi
nakt pie parliecibas, ka tieSam viniem ,,nava savas mamulinas,
kas iecéla saulite”, ka pasaul€ nav neviena atsauciga speka, kas
naktu latvjiem paliga iestarinat ka nakts tumsa vinu vergu dzive
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jel mazako brivibas un neatkaribas starinu, tad b. Filareta uzsta-
ditas t€zes par garigas pasdarbibas pielausanu latvjiem (,,latvju
macitajiem un skolotajiem jabit latvjiem”) parsteidza latvjus.
Tiri latvisku, no vaciem neatkarigu, latvju tautas délu vadiSana
nodota draudzu nodibinasana paradija latvjiem, ka viniem tiek
dota faktiska iesp&jamiba attistit no vaciem gariga lauka pilnigi
neatkarigu paSdarbibu. Nemot véra to, ka So dargo iesp€jamibu
viniem sagadaja pareizticigas baznicas virsgans, vini ar visu
sirdi dedzigi un strauji metas pareizticigas baznicas klepi, uz-
skatidami vinu par sen loloto un sengaidito mamulinu, kura
sirsnigi grib un var nospiestos latvju bara bérnus ,,iecelt sauli-
te” un vest pie gara gaismas. Ar tadu neaprakstamu aizrautibu,
kada parasti piemit tikai tautu tiri garigam tieksmém un kusti-
bam, latvji, nerékinadamies ne ar ko, ne ar kadam vacu varas
bardzibam un pretsoliem, dzinas péc pareizticibas, neticédami
tas kengatajiem, nebaidijas ne no kadiem vacu varas draudiem
un tieSiem bardzibas pielietojumiem. Ar1 viet€ja vacu vara sa-
prata, ka lieta paliek loti nopietna, ka latvju atbrivoSanai no
vacu varas tiek ierauts celS, un tapec sanéma visus savus spe-
kus $as tautas stravas un kustibas nospiesanai, pielietojot pret
vinu tos paSus pan€mienus, ar kuriem vini daza zina pieveica
So stravu 1841. gada. Vacietis generalgubernators Palens grie-
zas pie cara ar plasu motivétu zinojumu, kura centas pareju
pareizticiba ,,nostadit par revolucionaru kustibu”. ST kustiba
apdraudot viet€jo luteranu baznicu, bet viet§jai muiZniecibai
ta draudot ar zemnieku sacelSanos. (Ku. [llaxoBckoii, COopH.
Martepianoss T. III, 508). Bet Palena denunciacija cieta ne-
veiksmi. Lai gan Palenam un vina draugiem, vietgjo vacu varas
viriem P&terpili, 1841. gada bija izdevies varas cela izvajat no

46

@



Latvijas b. Irinarhu, bet pret zemniekiem nezeligas soda ekspe-
dicijas sarikot vairs neizdevas. Irinarham P&terpilt izdevas sevi
pilnigi un vispusgji reabilitet un pieradit, ka viet€jas vacu varas
riciba ne tikai pret vinu, bet ar1 pret viet§jiem zemniekiem ir
bijusi netaisna. Vietgja vacu vara ar to zinama meéra bija diskre-
ditéta augstakas valsts varas priek$a. So netaisnas vietgjas vacu
varas diskreditéSanas darbu sekmigi turpinaja Filarets. Filareta
1zsauktas revizijas atkartoti liecinaja augstakai valsts varai, ka
vacu zinojumi par vietgjiem apstakliem ne tikai nav objektivi,
bet ka tie apzinigi domati augstakas varas maldiSanai.

Kad b. Filarets dabijja zinat par jauno Palena denunciaciju,
vin$ neatliekami un neatlaidigi saka informé&t augstako valsts
varu par patieso stavokli Baltija. Biskaps Filarets rakstija:
,Vairak ka pusgadu Seit dienu no dienas bazune, ka vietgjie
zemnieki gatavojoties uzsakt nemierus, pat ka nemieri jau sa-
kusies. Bet zeligais Dievs ietur nelaimigo zemnieku starpa tik
dzilu mieru, ka tiesi jabrinas, ka bada briesmam plosoties misu
zemg, var pastavet tads dzil§ miers. Ja tas nav pieradijums, ka
pareizticibas ienaidnieki pielieto tas apkaroSanai nepatiesibu,
kadi tad vel vajadzigi fakti un pieradijumi? P&c manas dzilas
parliecibas biitu laiks nodot tiesai tos, kas launpratigi maldi-
na augstako varu ar nepatiesam baumam.” Tiesai Palens ne-
tika nodots, bet Rigas generalgubernatora postenis vinam bij
jaatstaj. Peéc tam, kad vacu varas viri bija cietusi neveiksmi
Péterpili, vini méginaja velreiz viet§jiem Iidzekliem nospiest
pareizticibas stravu. ,,Viet€jo zemnieku cieSanas parsniedz
katru meéru...” ,,Driz nepietiks cietumos telpu,” rakstija b. Fi-
larets, ,,paSi izmekl&Sanas tiesneSi izsakas, ka lietas, par ku-
ram sloga cietumos vientiesigos zemniecinus, ir niecigas, un
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vaci tomer tikai ar to ir nodarbinati, ka ker nevainigos ka tadu
medijumu. Pareizticigiem zem vacu varas klajas ne labak, ka
pirmiem kristigiem zem bargas paganu varas... Jaapbrino So
moceklu izturiba... Tagad tie vél pazemigi iet uz vacu tiesam,
ka avis uz slaktésanu. Bet kad biis beigas Sai asins izlieSanai,
Sai cilvéku pacietibas parbaudiSanai?...” ,,Visi lidzekli tiek
pielietoti, lai apturtu un iznicinatu zemniekos tiekSanos péc
pareizticibas”.*) *)Biskapa Filareta zinojumi 20.VI., 27.1X.
un 14.XI1.1845. g. Palena pécnacgjs generalgubernators Go-
lovins, iepazinies ar viet€jiem apstakliem, sava gada parskata
zino augstakai valsts varai: ,,Stingri apsargajot savu vacu na-
cionalismu, viet§jie muiznieki grib&tu, lai visai Baltijas pie-
krastei butu vacu raksturs. leradusi no laika gala zemniekus
uzskatit par savu pilnigu paSumu, vini zemnieku parieSanu pa-
reizticiba centas nostadit par sacelSanos pret pastavoso kartibu,
par dumpi. Un tieSam, partriikstot Sai peéd€jai garigai saitei, kas
tagad v€l saista muizniekus ar vietgjiem iedzimtiem, vaciesi,
kas sastada uz vietas tikai vienu trispadsmito iedzivotaju dalu,
nokliitu izol&to un ienisto ienac&ju-svesinieku stavokli. Sadai
parmainai varétu biit likteniga nozime Baltijas piekrasté... Lai
kav€tu vietejo zemnieku parieSanu pareizticiba, viet€ja vacu
vara ir darTjusi daudz vairak, neka pielauj likums. Pielietoti visi
lidzekli. Bet $ai kustibai ir dzilas saknes. Seit no vienas puse
1zpauzas muiznieku tieksme paturét sava pilniga verdziba vie-
tejos iedzimtos, no otras puses, vietgjos iedzimto dzilais naids
pret nez€ligiem kungiem, bargo iekarotaju p€cnacgjiem, un
tiecksme parraut visas garigas saites ar tiem ceriba atsvabinaties
no svesinieku virskundzibas. Ta ka zemes parvaldiSanas orga-
ni visi Seit atrodas vacu muizniecibas rokas, tad tie pabalsta

48

@



tikai vacietibas intereses un aizkrusto visus celus, pa kuriem
viet€jo iedzimto siidzibas par parestibam un netaisnibam va-
rétu nonakt 11dz augstakai valsts varai. Sava nospiesta stavoklt
latvie$i un igauni cer€ jel pareizticigos garidzniekos atrast sev
aizstavjus pret vacu varmacibam. Vacu garidznieciba izturas
pret latvieSiem un igauniem tiri tapat ka muiznieki. Sais aps-
taklos mekl€jams iemesls, kapec vietgjie iedzimtie tik neatlai-
digi tiecas parmainit ticibu. Nekadiem arg€jiem musinajumiem
Seit nav bijusi vieta. Ne ar kadiem ar&jiem musinajumiem Sada
neatlaidiga kustiba nav izsaucama.” Turédamies pie tadiem ie-
skatiem, Golovins pats aktivi neuzstajas pret latvju un igaunu
zemniecibu un vinas tiekSanos péc pareizticibas, bet ar1 aktiva
cina ar pareizticibu vajajosiem spekiem vins neiestajas, jo vins
apzinajas lielo vacieSu spéku Baltija un pienacigi novertéja
vinu milzigo iespaidu pie galma. Uz vietas vacu vara ar1 Golo-
vina laika rikojas ar zemniekiem patvarigi un varmacigi. Reiz
reizém vinai izdevas pat Peterpili caur saviem galma laudim
iegiit savu nekitribu atbalstiSanu. Par aktivo vaditaju cina ar
vacieSiem ka bija ta palika Filarets viens pats, un vina stavoklis
ar1 Golovina laika bija grits [idz parméribai.

Nelikojoties uz vacu varas varmacigo pretoSanos, latviesu
un igaunu zemnieki pliida pareizticiba milzigam masam. Bija
jaorganize tiri no jauna liels skaits draudzu un tam jadod maci-
taji un skolotaji, latvieSu un igaunu valodas pratgji, bet toreizejo
latvieSu un igaunu vidia inteligento spéku nebija, jo vacu vietgja
vara, vairak ka 600 g. valdot, bija apzinigi turgjusi latvju galgja
gara tumsiba, nospiezot beztiesigos vergos visus garigos centie-
nus, aizkrustojot vergiem visus celus, pa kuriem tie varétu nakt
pie gara gaismas un pie kulturalas pasdarbibas uzsakSanas.
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Filarets tie$i pret&ji Sai vacu sist€mai uzstadija skaidru prasi-
bu: latvju un igaunu draudzém jadod macitaji un skolotaji latvji
un igauni un $adu nacionalu macitaju un skolotaju sagatavosa-
nai Riga janodibina attiecigas skolas. Latvju un igaunu kultura-
lo paSdarbibu Filarets uzskatija par tadu So tautu tiesibu, kuras
iemiesoSana dzive ne tikai jaatlauj, bet visiem lidzekliem jaat-
balsta ka valstij, ta baznicai. Uzstadijis prasibu, Filarets ar vi-
nam piemitoso energiju un neatlaidibu spera solus $as prasibas
1zveSanai dzive. 1846. g. 11. februar vins sasniedza, ka cars Ni-
kolajs I apstipringja Sinodes [émumu par Rigas gariga seminara
nodibinasanu Riga. Jau 1847. g. 1. septembr1 Riga saka dar-
boties ,,Latvju un igaunu Rigas gariga skola”, kuras uzdevums
bija: Cetru gadu laika sagatavot latvju un igaunu bérnus uznem-
Sanai seminara. Tiesi péc Cetriem gadiem — 1851. gada saka dar-
boties ,,Rigas garigais seminars”. Nemot véra latvju un igaunu
zemnieku galigo nabadzibu, Filarets sasniedza to, ka latvju un
igaunu beérnu audzinaSanai ka pie garigas skolas, ta pie gariga
seminara tika ierikotas specialas stipendijas latviesu un igaunu
bérniem. Tada cela visnabadzigakiem klauSinieku bérniem ta-
gad tika dota iesp&ja izskoloties par savas tautas garigiem vado-
niem — macitajiem un skolotajiem. Bet seminara abiturientiem
kluva pieietamas ne tikai macitaju un skolotaju vietas: vini bau-
dija valsts dienesta tiesibas ar1 citos darba laukos.

Ar1 Krievijas augstskolu durvis vinu prieksa viesmiligi atve-
ras: dazi no seminara abiturientiem stajas garigas akadémijas,
dazi universitatés un griezas atpakal sava tauta ka augstakas
kvalifikacijas kulturalie darbinieki: advokati, arsti, inzenieri,
pedagogi, tiesnesi, agronomi un t.t. Noteikti jakonstate, ka pa-
teicoties Filareta dibinatam garigam seminaram, no visnabadzi-
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gako latvju aprindam ir nakusi pie izglitibas daudz simti latvju
tautas druvas kopgji. Bet lai pilna méra novértétu Filareta no-
pelnus latvju tautas dzive, janem veéra, ka ieprieks€jos 600 g. ne-
viens no vadoSiem Baltijas vacu varas viriem nav iedro$inajies
uzstadit un nest dzive t€zi lidzigu Filareta t€zei: latvju tautas
gariga vadiba janodod latviskas rokas, bet latvju tautas garigo
vaditaju sagatavoSana janem uz sava rékina valstij un baznicai.
Sada téze vacu tiedas virskundzibas laika nebij domajama. Fila-
retam neapstridami pieder tas gods, ka vins ir uzstadijis So t€zi
un ir pirmais spéris realus solus $as izvesanai dzive.

Filareta garigais seminars ir pirma vidusskola Latvija, kas
dibinata ar tieSu meérki uznemt un izglitot latvju d€lus, lai dotu
viniem iesp€ju tieSi péc seminara kursa nobeigSanas staties
darba savas tautas laba, bet ja kads v€lgjas, tad arT turpinat savu
1zglitibu Krievijas augstskolas. Lai Filareta nopelnu pareizi no-
vertetu janem vera arf tie apstakli, pie kadiem Filarets uzstadija
savu t€zi un izveda to dzive. Pagajusa gadusimtena cetrdesmi-
tie gadi, ka més jau zinam, bija tiesi tas laikmets, kad vietgja
vacu brunnieciba jo seviski nez€ligi smacinaja un spieda, izsu-
ca un postija latvju zemniekus, seviski Vidzeme, bet Krievija
valdija bargais Nikolajs I, kura galma vietgjiem vacieSiem bija
milzigs iespaids, kad Krievijas inteligence smagi cieta no zan-
darmu Sefa, necilvéciga vaciesa Benkendorfa, kad pat runat par
zemnieku interes€m un tiesibam bija vairak ka riskanti. Kad
1842. gada Filarets iebrauca Latvija, Seit plosijas sodu ekspe-
dicijas un kara tiesas. Un tomér Filaretam pietika virisSkibas un
drosmes uzstaties ar liberalam idejam. Filarets lika savu pa-
mata akmeni latvju un igaunu inteligences radi$anai, ar ko tika
likts pamats latvju un igaunu paSapzinas un kultiiras attistibai.
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LatvieSu un igaunu atmodas laikmeta darbinieku vidi Filare-
tam neapstridami pieder izcila vieta. Filareta nopelni nedrikst
biit nokluseéti.

Vacu aprindas Filareta dibinato Rigas ,,latvju—igaunu sko-
lu” uznéma ar dzilu naidu un visadi centas bremzet §is skolas
darbu. Kad Filarets griezas pie vietgjam iestadem ar cirkularu
ligumu ieteikt Sai skolai skolniekus, gandriz no visam pusém
vinam bij jasanem zinojumi, ka zemnieki nevéloties (?) savus
bérnus siitit uz jaundibinato skolu, bet kada iestade zinoja, ka
atrasts viens vienigais puiséns, kuru vecaki labprat biitu atde-
vusi Sai skola, bet par noZelosanu $is bérns esot kroplis. Vaci
centas iegalvot zemniekiem, ka Filareta skola esot nekas cits,
ka kantonistu skola, ka vina nodotos bérnus ,,kronis” parne-
mot pilnigi sava 1paSuma. Neliikojoties uz visu to, kandidatus
uznemSanai skola atrada pats Filarets. Noteikta laika — 1847.
gada 1. septembrT skola uzsaka savu darbu.

Latvju—igaunu skolas atklaSana tomér ne uz reizes noversa
macitaju kandidatu trikumu. Skola pienemtiem b&rniem bija
jataisa cauri garais skolas un seminara kurss (10 gadi), bet te-
kosa bridi Filaretam ar macitaju un skolotaju vietu kandidatu
atraSanu gaja griiti. Starp latvieSiem vins atrada tikai divus kan-
didatus: J. Mihailovu un D. Balodi, kuri daudzmaz bija saga-
tavoti atbildigam draudzes gana amatam. Sada kandidatu bada
novérSanai tuvaka laika Filarets (jau 1843. gada) sasniedza, ka
Pleskavas gariga seminara saka pasniegt latviesu valodu tiem
audzekniem, kuri velgjas ienemt macitaju vietas Latvija. At-
kartoti Filarets griezas pie Krievijas garigam augstskolam un
uzaicindja to absolventus doties dienesta uz Latviju. Filareta
ideals bija: dot latvju draudz€m macitajus un skolotajus latvie-
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Sus, kuri pilnigi parvalda latvju valodu, un tie, ka latvju sirds un
dzives pazingji, var ieiet latvju dzive ka ,,sav&jie” (sk. Filareta
zinojumu Sinodei). Bet pagaidam bija japartiek ar1 ar ienace-
jiem. Lai gan Siem ienac€jiem griiti nacas stradat maz pazista-
mas tautas vidii un vinu latvju valoda nebij perfekta, toméer vini
ar savu latvjiem neparasto vienkarsibu (latvji savos luteranu
toreiz€jos macitajos, mes zinam, bija paradusi redzet augst-
pratigus vacu kungus), ar savu sirsnigo labveélibu nospiestiem
latvju zemniekiem, guva tauta pilnigu uzticibu. Katrs no Siem
macitajiem sava vieta centas bt par tadu pat latvju zemnieku
aizbildni un aizstavi, par kadu Latvijas centra bija Filarets. La-
sot So macitaju referéjumus Filaretam, tieSam jabrinas, ar cik
dzilu sirsnibu, lidzjtutibu un labvélibu Sie ienacgji izturgjas pret
viniem sveso latvju tautu un ar kadu pasaizliedzibu vini devas
cina ar vareniem latvju kalpinatajiem — vacieSiem. Visi vini,
zemniekus aizstavot, ir dabtjusi stavet vacu tiesu prieksa, kopa
ar zemniekiem cietusi rupju piesmieSanu no vacieSiem, un to-
mér turgjusies savos postenos un neatlaidigi izpildijusi savus
pienakumus.

Milzigi griitumi Filaretam radas ari sakara ar jauno draudzu
apgadaSanu ar dievnamiem. Jaunu dievnamu cel$anai, nemot
vera jaunatklato draudZu skaitli, trika lidzeklu. Jaunuznemtie
draudZu locekli bija tik nabadzigi, ka no viniem nebija sagaida-
mi nekadi ziedojumi dievnamu celSanai. Ar1 Sinodes un epar-
hijas budZetam nebija pa sp€kam vienreizigi asignét summu
vairak ka piecdesmit dievnamu celSanai. Jaunam draudzém
pagaidam bija japartiek ar gadijiena telpam dievvardu noturé-
Sanai. Kur nebija valsts varai piederoSu telpu, bija jagriezas ar
ligumu pie vietgjas varas organiem, kuros visos noteicosa vara
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piedergja viet€jiem muizniekiem, t.i. nesamierinamiem pareiz-
ticibas ienaidniekiem. Registréti gadijieni, kad viet€ja vara
kategoriski atteicas ieradit telpas pareizticigo dievkalpojumu
noturéSanai un dievkalpojumi bij janotur zem klajam debesim.
Bija parasta lieta, ka dievvardu noturéSanai tika ieraditas pavi-
sam neatbilstosas telpas, piem. krogi, smédes, lietoSanai nede-
rigi veci Skuni, pat stallu pieliekamas telpas. Tauta bez ticibas
1z8kirtbas dzili apvainojas par Sadiem piesmieSanas veidiem
un no paaudzes paaudz€ kultivéjas naids pret piesmgj&jiem.
Tagad griti iedomaties, cik nabadziga bija sadu dievnamu ie-
karta. Tikai dazas vietas Filarets jau var&ja kerties pie jaunu
baznicu celSanas, bet Seit vinam bija japiedzivo jauni parbau-
dijumi: vietgja vara pat par atlidzibu liedzas ieradit baznicas
celSanai piemérotu vietu, jeb tika ieraditas nepienemas vietas:
talu no vietgjiem apdzivotiem centriem un lielceliem, dazbrid
pat meZos un purvajos. Vieta katrai baznicai bij jaiekaro pec
griitas cinas. Tikai p&c griitas cinas varg€ja iekarot art kapsetu
vietas. Kad zemnieki liedzas pienemt kapsétai ieradito purva-
jo vietu, vinus piesm&ja: ,,Seit ta¢u jums biis mikstaka dobju
rakSana, bet jlusu spragoniem biis mikstaka guléSana.” Rijie-
na, piem. pareizticigiem bija ieradita tik zema kapu vieta, kur
izrokot divu pédu dzilu bedri, pavasaros un rudenos to pildija
tdens. Liki bij jalaiZ tieSi tdent. Palu laika visu kapsétu parse-
dza tdens un skaloja lauka likus no kapiem. Suni un varnas tad
konkurgja izskaloto Iiku plosisana. Registréts gadijiens, kad
cuka vazajusi pa ganibam izskalotu bérna likiti. Kur vietgja
vara liedzas ieradit pareizticigiem kapu vietu, tur pareizticigo
stavoklis bija vel griitaks. Macitajs MenSikovs zino b. Filare-
tam par gadijienu, kad pociemiete E. Mikelsons Cetras nedélas
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ilgi (no 2.-29. dec.) ir apstaigajusi vietgjos varas virus, lidzot
atlauju apbedit savu miruso 4 2 ménesa veco b&rninu vienigos
vietgjos luterticigo kapos. Atlauja vinai nav dota tapéc, ka lu-
dz€ja ir bijusi pareizticiga. Aiz lidzjiitibas malkas vedgji noga-
dajusi likiti uz Limbaziem, kur tas apbedits pareizticigo kapos.
Noverojusi sadus apstaklus, zemnieki pratoja: niknie lielkungi
sava augstpratiba Dieva nebistas un cilvéku nekaunas, vini lai-
kam paredz savas varas galu un tapéc, ka muizas rudeni, pie-
nemas launuma; lielkundzibas varas kriSana tuvojas, jo par to
liecina vinas liktenigi strauji picaugosa augstpratiba (Zalam.
sak. vardi XVIII, 12).

Loti nopietnu véribu Filarets piegrieza tautas skolam. Jau
savas darbibas sakuma vins uzstadija kategorisku prasibu, ka
pie katras baznicas janodibina draudzes skola. 1845. gada uz
Filareta ierosinajuma augstaka vara nodibinaja sevisku komi-
siju, kura ietilpa b. Filarets, generalgubernators un iekslietu
ministra biedrs Senavins. Komisijas uzdevums bija: 1) sakar-
tot draudzes, 2) atrast un ieradit piemérotas vietas baznicu un
ligSanas namu celSanai, 3) izstradat skolu tikla planu. Kad
komisija savus [éemumus bija stadijusi prieksa augstakai varai,
sakot no 1846. g. saka nakt klaja viens péc otra uz komisi-
jas lémumiem dibinatie valdibas rikojumi. Zemniekiem atlava
apmeklet pareizticigos macitajus, neizprasot no muizniekiem
seviSku bileti. Macitajiem atlava apbraukat draudzes loceklus
bez laicigas varas priekSstavju klatbiitnes. Tika doti obliga-
toriskie aizradijumi par pagaidu telpu ieradiSanu pareizticigo
dievvardu noturéSanai. Muizniekiem pret atlidzibu bija jaiera-
da zeme pareizticigo kapse€tam, bet, kamér pareizticigo kapsé-
tas nav ierikotas, pareizticigiem atlauts savus mirusos apbedit
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vietgjos citu konfesiju kapos. Aizliegts aplikt ar nodevam (sie-
ciniem) pareizticigo zemniekus luteranu garidzniecibas laba.
Ar §adiem rikojumiem vietgja vara rékinajas maz. Tomer pa-
reizticigo apzina guva zinamu gandarfjumu jau pasa fakta, ka
tadi rikojumi doti, ka viet&jas varas patvariba un varmaciba jel
formali ierobezota. Ne tikai formals, bet ar1 reals komisijas pa-
nakums bija tas, ka Sinode ar saviem naudas Iidzekliem naca
paliga vietejam biskapam draudzu celtnieciba. Sinode saka dot
b. Filaretam iesp€ju apgadat jaunas pareizticigo draudzes ne
tikai ar dievnamu un kléra €kam, bet arT ar skolu telpam.
Uzstadijis lozungu, ka katra draudzg jabut draudzes skolai,
b. Filarets ties$am dod klauSiniekiem skolas, celot un uzturot
tas ar Sinodes lidzekliem. 1848. g. Vidzemé jau bija 16 pa-
reizticigo draudzes skolu. Nerunajot jau par to, ka s$am Filareta
draudzes skolam bija tieSa un liela nozime ka skolam, ka gari-
gas gaismas avotiem, bet paSam So skolu atklasanas faktam un
atklasanas metodém bija milziga nozime latvju dzivé un latvju
apzina. Tautas apzinas prieksa pacé€las jautajiens, kapec viete-
jie varas viri nerikojas tapat ka Filarets? Ja nesenais ienacgjs
Filarets, kurS péc tautibas latvjiem bija sveSs, kuram latviesi
nekad un nekada veida nav kalpojusi, uzskata par savu piena-
kumu davat latvjiem skolas, vai tad simtkart vairak $ads pie-
nakums nebij vietgjiem varas viriem, kuriem latvji kalpojusi
gadusimteniem, kuri ar latvju tautas darba speku c€lusi savas
greznas pilis, savakusi sev milzigas bagatibas, dibinajusi savu
lielkundzisko labklajibu? Konkurédami ar pareizticigiem, vie-
tejie vaciesi tiesam 40. tos gados sak rosigi dibinat tautsko-
las uz laukiem. Vaciesi bija spiesti dot pieradijumu tautai, ka
ar1 vini vismaz ne mazak par Filaretu ieintereséti zemniecibas
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kulturala limena pacelSana. Tiesi, sakot no 40. g. latkmeta, art
vietgjas varas viri, saprotams, ne aiz labvélibas pret latvieSiem,
sak spert steidzigus solus tautskolu lauka.

Gadu simteniem ilgi viet&jie vaci bija ar visdzilako nicina-
Sanu iztur&jusies pret latvjiem, biezi vert€jusi latvju zemniekus
zemak par saviem sugas lopiem un suniem, vél biezak apgaju-
Sies ar viniem necilvécigi, un tikai tagad, kad ¢etrdesmito gadu
notikumos izpaudas latvju spilgtais naids pret ,,bargiem kun-
giem” un kad latvji paradija véleSanos izrauties no vacu sma-
gam klausinieku un vispusgjas nospiestibas keédém, vaci-muiz-
nieki saka ievadit jaunu virzienu. Sas jaunas stravas izve$anai
dziveé vini atbalstija Valmiera (1839. g.) nodibinato skolotaja
seminaru (J. Cimzes). Jaundibinamam skolam, §1 seminara au-
dzeknu vaditam, bija jatop par $as jaunas stravas vadiem. Tau-
tas skolu skaits saka pieaugt veicigaki, neka agrak. 1850. g.
Vidzemg jau registrétas 66 draudzes skolas (1833. g. tikai 33),
bet bez tam 16 dibinaja, uzcéla un uzturgja pareizticigie. Latvju
tautai $as skolas bija neapSaubams ieguvums, neraugoties uz
to, kas vinas dibingjis un kadiem mérkiem dibinajis. Ta latvju
dala, kas pievienojas pareizticibai, bija absoliiti nepieietama
parvacotaju ideologiem. Pretvaciska noskanotiba, més zinam,
speléja zinamu lomu jau pie zemnieku parieSanas pareiztici-
ba. Velak visa vinu gariga dzive norit€ja pavisam savrup no
vacieSiem. Viniem bija savas baznicas un savas no vaciem ne-
atkarigas un vacu iespaidiem nepieietamas skolas. Pareiztici-
gie no laika gala par sui generis pretvacisku garnizonu, kurs
vienmer modrigi sekoja vacu ricibai un draudosos brizos skali
bridindja tautieSus. Vaciesi no savas puses dzili ienida pareiz-
ticibu, modri sekoja vinas attistibai un vieta i nevieta kliedza,
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ka pareizticiba tiecoties parkrievot latvieSus. Uz tikko ka garigi
atmodusas tautas zemes sakas siva cina starp divam lielam kul-
turam, no kuram katra centas nostadit pretinieci par latvjiem
draudos$u spéku. Abam savstarp&ju cinu vedosam kultiiram bija
savi panakumi, bet ne vienai, ne otrai nebija iesp&jama latvju
tautas gariga iekaroSana, jo vinas savstarpgji cinoties viena otru
zinama meéra diskredit&ja latvju tautas acis un radija latvju tau-
ta parliecibu, ka latvjiem nav akli jauznem ne viena ne otra no
§tm kultliram, bet jabrugg sev savs nacionali latviskas kulttiras
cel$, uznemot no diviem lieliem kulturaliem kaiminiem tikai
tos vinu kulturalos sasniegumus, kuri neapdraud latvju tautas
latviskumu.

Japastripo, ka Filareta un Irinarha laika ka pasu So darbi-
nieku riciba, ta ar vinu atbalstitajos un Iidzstradniekos, pavi-
sam nav saskatamas ta sauktas parkrievoSanas tieksmes. Vini
pienéma latvieSus pareizticiba ka latvieSus un uzstadija tézi,
ka latvieSu draudzém jadod macitaji un skolotaji latviesi. Pa-
reizticigo dievvardu noturéSanai latvieSu valoda jau Irinarha
laika uzsakta vajadzigo gramatu tulkoSana latvju valoda. Vi-
sur redzama censanas radit pasu latvieSu garigo pasdarbibu
un nekur vél nav saskatamas parkrievoSanas tieksmes. Savos
aizbildniecibas rakstos, ar kuriem Irinarhs un Filarets griezas
pie augstakas valsts varas vini aizstaveja latvjus ka vacu no-
spiestu un nospidzinatu tautu un aizstaveja tikai aiz kristigas
lidzjitibas pamudinajumiem. Par aizstavamo parkrievoSanu
tie nekur nemin ne varda. Vispar nemot, parkrievoSanas tieks-
mes toreiz€jai Krievijas valdibai vel nepiemita. ParkrievoSanas
tiecksmes radas, ka to redz€sim turpmak, daudz velak. Irinarhs
un Filarets ka politiki staveja tikai uz viet€jo naciju pasapzinas
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modinaganas viedokla. Sai zina viniem ari latvju tautas dzi-
v€ neapstridami lieli nopelni. Ja Filareta un Irinarha viedoklis
bitu neatlaidigi ieturéts arT turpmak, tad ar1 pareizticiba bitu
gajusi Seit uz prieksu tadiem pat vareniem soliem, ka Filareta
un Irinarha laika.

1848. gada Riga notika generalgubernatoru maina. Vietgjie
varas viri, kopa ar saviem cilts braliem pie galma, izskauda
no Rigas gen. gubernatoru Golovinu, kur$§ zinama méra bija
Filareta domu biedris. Vin$ nebija seviski aktivs, bet izsprie-
dosa bridi tomér nekad nebaidijas augstakas varas prieksa dek-
larét par Baltijas lietu 1sto stavokli un ne ta ka velgjas vietgjie
muiznieki, bet saskana ar patiesiem vietgjiem apstakliem. Jau
vina zinojums caram par 1845. gada apstakliem milzigi uztrau-
ca vietgjos vacieSus. Bet kad vins 1848. g. par jaunu sniedza
caram pareizas zinas par vieteéjo vacu politiku un mérkiem, par
viet€jo administrativo un tiesu iestazu darbibu, par vacu nereki-
nasanos ar valdibas rikojumiem pareizticibas lietas, par viete-
jo zemnieku cieSanam, tad viet€jie muiznieki mobiliz&ja visus
savus spekus pret Golovinu un sasniedza to, ka Golovins tika
atcelts no Rigas, ,,lai nomierinatu uztraukumu vietéjo muiz-
nieku aprindas”. Golovina vieta par generalgubernatoru uz
Rigu atsiitija kn. Suvorovu. Sis tipiskais aristokrats, karjerists
redz€ja, ka Baltija cinas viena pusé stav cittautibnieki — latvju
un igaunu zemnieki, Filareta atbalstitaji, bet otra pusé — visa
bagata un varena un bagata vietgja muiznieciba ar lieliem sa-
kariem pie cara galma. Vins uz reizes nostajas muiznieku puse
un, saprotams, Filaretam un zemniecibai preti. Tada pozicija
bija laba vinu karjerai, un ar to ir viss teikts. Lai izpatiktu muiz-
niecibai, vins pret muiZznieku ienisto Filaretu visur demonstrgja
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naidu un piesmieklu. Ar oficialo viziti pie Filareta vins ieradas
tikai péc tam, kad jau bija apmeklgjis visus viet&jos iespaidi-
gos vaciesus: vacu muizniekus, tirgotajus, garidzniekus, gildes
virus un t.t. lerodoties pie Suvorova, Filarets sastapis pie vina
lielaku vacu sabiedribu, ar kuru Suvorovs sarunajies francu
valoda. Domadams, ka Filarets franciski nesaprot, Suvorovs
pazinojis saviem viesiem, ka ienakusais esot krievu ,,muziks”,
kur§ ve€l nesen smergjis ratus, bet tagad nodarbojoties ar viete-
jo ,,muziku” sméréSanu. (Domata svaidiSana ar sv. mirém, ko
garidznieki darja pievienojot latvjus un igaunus pareizticibai).
Sis gadijiens uz to labako raksturo, kas par personu bija kn.
Suvorovs, ja vin$ vienu no viscienijamiem savas ticibas sakra-
mentiem vargja ta piesmiet citticibnieku prieksa tikai tapéc, ka
b. Filarets nepiedergja pie augstdzimto muiznieku kartas ap-
rindam. Viena no saviem pirmiem cirkulariem Suvorovs ieteic
,ordnungsgerichteriem”: bt izpalidzigiem Filaretam, kad vins
apbraukajot vizitacijas noltka savas draudzes, pie kam ka vie-
nigo motivu savai prasibai vins uzstada: ,,lai nedotu vinam (Fi-
laretam) iemeslu stidz&ties par viet§jo varu.” Visas savas gaitas
Suvorovs nostajas ka pakalpigs viet€jas varas sulainis. Vaci
gavilgja, un cits citam véstija, ka kn. Suvorovs sacis ,,dot pa
degunu krievu garidzniecibai”. Bet Filarets nebija tas cilvéks,
kuru var izsist no ienemtas pozicijas ar zemu joku un nirgasa-
nas panémieniem. Tapéc vins visada zina bij jadabu lauka no
Baltijas. Pielietot pret Filaretu to panémienu, kads tika pielie-
tots pret Irinarhu (izraidiSana varmacibas cela), viet&jie varas
viri neiedrosinajas. Caur saviem agentiem vini iespaidoja aug-
stakas varas aprindas dot Filaretam dienesta paaaugstinajumu.
TieSam, Filaretu no Rigas parcéla uz veco un slaveno Harkovas
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eparhiju par arhibiskapu; vin$ tika no Rigas padzits ,,ar godu™.
Aiziedams Filarets atstaja Baltija 33 jaunatklatas latviesu un 39
igaunu pareizticigas draudzes. 10 draudzes jau bija uzceltas un
ar visu nepiecieSamo apgadatas baznicas. 3 draudz€s baznicas
atradas pusbiivé. LugSanas nami bija visas paréjas draudzes. Pa
lielakai dalai tie bija parbiiveti no ekam, kas sava laika tika uz-
celtas kara speka nometinasanai. 15 draudzes jau lidzas bazni-
cai bija uzceltas draudzu skolu telpas. Ap 100 000 pareizticigo
latvieSu palika bez sava virsgana.

Filareta pecnacgjs bija b. Platons (Goredeckijs). Vina die-
nesta gaita iesakas P&terpili, kur vinS darbojas ka garigas
akadémijas profesors un tad ka gariga seminara rektors. Péc
iesvétiSanas par biskapu vinam nacas darboties ka Kaunas bis-
kapam, — Vilnas virsbiskapa vikarijam. No Kaunas vinu 1848.
g. parcela uz Rigu. PaSos speka gados vins Riga uzsaka savu
darbu. Vinam arT bija sirsniga véleSanas kalpot jaundibinatam
ganamam pulkam tapat, ka tam kalpojusi vina priek§gajeji, bet
savos darba pan€mienos vins atskiras no priekste¢iem. Irinarhs
un Filarets bija dedzigi un neatlaidigi cinas viri, kas cinu uz-
skatija par savas dzives aicinadjumu un uzdevumu. Vinu sirdim
piemita tas ticibas varonibas gars, kuru raksturo Davids: ,,Tas
Kungs ir ar mani, es nebistos, jo ko cilvéki man var darit? Tas
Kungs ir mans paligs.” (Dav. dz. LVI, 6). Vini droS$i gaja atklata
cina ar vietgjiem varenajiem un guva Dieva draudzei jaunus
un jaunus piekrit€jus. Apsveris vietejos spekus un apstaklus, b.
Platons neatrada par iesp&jamu staties cina ar vietéjiem varena-
jiem vacieSiem un neaizravas no draudzes loceklu vairoSanas
noliikiem, bet savu uzdevumu ierobezoja ar esoso draudzes lo-
ceklu religiozas dzives noorganizéSanu un nokartosanu. Ar vi-
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siem vin§ grib&ja sadzivot mierigi un miermiligi, bet drizi vien
vinam bij japarliecinas, ka bijusie b. Filareta pretinieki nedoma
laut vinam mierigi veikt uzstaditos uzdevumus. Platona mier-
milibu vaci uzskatija par izdevigu, lai ar visiem spékiem gaztos
virsi pareizticibai. Pret pareizticigiem latvieSiem un igauniem
vaciesi pastiprinata méra pielietoja visus tos varmacibas un spi-
dzinasanas panémienus, kadus vini pielietoja agrak, papildinot
tos ar jauniem. Uzskatot g.-g. Suvorovu par savu sabiedroto,
vaci bija parliecinati, ka no augstakas valsts varas puses ie-
jauksanas vietgjas lietas nedraud, ka vismaz Suvorovam valdot
Baltija nekadi soli pret vacu valdiSanas un ricibas panémieniem
netiks sperti, ka pareizticigo tiesibas un intereses ne tikai netiks
atbalstitas, bet arT netiks aizstavétas likumibas robezas. Agita-
cija pret pareizticibu 50-tos gados izvertas plaSuma. Pareiztici-
bu kengaja visur, kur bija vacu dzivie speki un Siem spekiem
padotie kalpi, ka muizas, vaciem padotas baznicas un skolas,
vacu vaditas iestades, vaciem piederoSos krogos, dzirnavas un
t.t. Vietgjai vacu bruninieku varai ne ar ko ta nevargja izpatikt,
ka ar pareizticibas kengasanu un apkarosanu. M. Karasevs b.
Platona biografija atzimé, ka luterticigo sinodg€s ticis parrunats
jautajiens par kadas kaiminvalsts (Priisijas) iejaukSanas iespé-
jamibu Baltijas lietas.

Platona miermiliba un g.-g. Suvorova iztapiba vaciem radija
iespaidu, ka krievu politiki nobijuSies no vaciem. Apgroziba
tika laista bauma, ka art cars vairs negribot atbalstit pareizti-
cibu, ka 1849. g. agrarie likumi doSot iesp&ju iegiit zemi tikai
luterticigiem, bet pareizticigie to nedabiiSot. Itin ka pastipri-
not Sadas baumas, dazi muiznieki saka masam raidit lauka no
,majam” pareizticigos saimniekus. Viens no pareizticigiem
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macitajiem zinoja b. Platonam: ,,es zinu divas draudzes, ku-
ras bija pa 26 pareizticigie saimnieki, bet tagad viena palikusi
sesi, otra Cetri. Ir draudzes, kur pareizticigo saimnieku skaits
samazinajies no 36 uz 12, no 11 uz 6, no 88 uz 57,no 30 uz 1.”
(Ismo xorcuctopin 1864. g. Nr. 230). Kad 60. g. sakas zemes
pardosana zemniekiem, visas priekSrocibas dabija luterticigie,
jo zemi piedavaja un pardeva pareizticibas ienaidnieki — muiz-
nieki. Pareizticigiem bija griiti tikt pie maju renteSanas. 1864.
g., kad b. Platons apbraukaja savu eparhiju, viens zemnieku
ieveletais delegats (Limbazos) visas draudzes klatbuitné zinoja
virsganam starp citu sekoso: ,kad zemnieks grib rentet maju,
vinam muiza vispirms prasa, kadas vin$ ticibas. Ja zemnieks
pareizticigs, tad parasti ligumu noraida. Ja dod zemi, tad pie-
prasa, lai pareizticigais zemnieks apnemas dot nodevas (sieci-
nus) arT luterticigo baznicai, garidzniecibai, skolam un t.t. Tikai
tie, kas piekritot $adam prasibam, dabiijot zemi.” Visi klateso-
Sie vienbalsigi apstiprinajusi zinojuma patiesibu. Zemniekus ar
varu un pret vinu gribu spiezot atteikties no pareizticibas. Varas
spiediens pareizticigiem zemniekiem draudgja ne tikai saim-
nieciska lauka. Spiedienus pret pareizticigiem izlietoja visi
vietejas vacu varas organi. Un visi Sie viet€jas varas spiedieni
palika bez likumiga pretspiediena no Krievijas valsts varas pu-
ses. Vaciem pakalpigais g.-g. Suvorovs médza ne tikai noklu-
sét vacu nelikumigos spaidus, vins tos atbalstija ka uz vietas, ta
augstakas varas prieksa. Sakara ar daziem iek$€jiem un argjiem
sarezgljumiem cars Nikolajs I viet§jos muizniekus uzskatija
par visnoruditakiem eso$as kartibas sargiem un tapéc pielava
viniem visu ko. Sai laikmeta zemako kiru nospiesana Krievija
bija ne tikai parasta lieta, bet tika uzskatita par nepiecieSamu
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pastavosas iekartas uzturéSanai. Tados apstaklos vietgja vacu
vara vargja uz vietas darit, ko grib&ja un ka gribgja. Vaci sava
riciba 50. gados kluva tik drosi, ka savus spaidus saka vérst
ne tikai pret pareizticigiem latvju un igaunu zemniekiem, bet
ar1 pret krieviem. ,,Krievus iedomigie vaciesi uzskatija Seit par
nelligtiem, nevélamiem un nistamiem ienacgjiem (aizmirstot,
ka ar1 vaciesi Seit ir tikai varmacigi iebrucgji) un tur€ja tos no-
varta, nicinasana un spaidos bez kadam tiesibam sabiedriskas
lietas” (Karasevs). Kn. Sahovskoja arhiva uzglabajies tipisks
baronu noskanotibas izpaudums. Kad no kada barona muizas,
kur notikuSas parestibas zemniekiem, aizbraukusi So paresti-
bu izmekl&taji, — gubernators un vina augstakie ierédni, barons
skaidrojis zemniekiem: ,.tie nebija Seit nekadi ,.kungi”, tie bija
krievu velni un art jus visi esat tikai krievu velni. Tikai tas ir
Seit kungs, kur$ ka es runa vaciski...” Tan1 pasa arhiva uzgla-
bats Sads viet€jo vaciesu politiskas ticibas simbola pants: ,,Bal-
tischtum ist Deutschtum. Deutschland {iiber alles. Hier kennen
wir keinen Russen, Esten, Letten oder anderen, hier sind nur
Deutschen.” Viet€jo vacieSu ideals bija nostiprinat Seit vacis-
kumu par visuvaldo$o spéku un bez z€lastibas nospiezot visu
nevacisko un pretvacisko. Pareizticiba Seit ieradas ka neva-
cisks un pretvacisks speks, tapec pret vinu tika mobilizeti visi
vacu speki. ,,JUs esat krievu velni, vacaties prom uz Krieviju,”
bréca barons uz pareizticigiem (sk. Sahovskoja arhiva). Bet
pareizticigo izvaksSana uz Krieviju vareniem baroniem tomer
nebija pa spekam. Atlikas spiest nost pareizticibu Seit pat uz
vietas, un to vaciesi centas panakt apspieSama laikmeta (50-
tos gados) visiem spekiem un visiem lidzekliem, izmantojot
Sim mérkim tekoSos labveligos apstaklus. 60-tos gados vaciesi
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atklati un sistematiski iesaka izvest latvieSu parvacoSanas poli-
tiku. Pareizticiba to kav§ja. Pirmais $1 laikmeta vacu panakums
bija tas, ka viniem izdevas apturét latvieSu un igaunu zemnieku
straujo parieSanu pareizticiba.

Bet ar So sasniegumu vacieSiem nepietika. Vini centas atgiit
pareizticigos atpakal luterticiba, un ar to art atgt atpakal zem
sava pilniga iespaida. Iesakas visnekautrigaka pareizticigo kar-
dinasana. ,,Redziet nu, kada stavokli Jis esat nokluvusi, parejot
pareizticiba. Nav par ko priecaties. Jaraud par jums, noZ€loja-
mie.” P&c tada ievada macitajs Renne izskaidroja zemniekiem,
kadi soli viniem butu jasper, lai uzlabotu savu stavokli; vajag
atgriezties luterticiba un caur to atkal iegiitu lielkungu zelas-
tibu. Kur nelidzgja vilinasana, tur pielietoja draudus. ,,Tu Ji-
dass, tu savu ticibu esi pardevis. Ej, ej, tieSi velnam nagos. Tavs
nams un tavi dzivnieki lai ir par lieciniekiem: tu topi noladeéts.
Lai nav miera tavai dvéselei.”

Tadiem vardiem macitajs HerSelmans nobeidzis savu spre-
diki atkritg§jam. Sakara ar So gadijumu ,,noladetais” zemnieks
iesniedza siidzibu valdibai: ,,tagad es bistos, ka garidznieks,
gribe€dams lai vina lasti piepildas, liks aizdedzinat manu maju,
jeb méginas nodarit kadu launumu maniem dzivniekiem, lai
lielitos lauzu prieksa, ka vina lastiem ir bijis speks. Laipni la-
dzu spert solus manis aizsargaSanai no tadam varbiitibam.” Tie,
kas atgriezas luterticiba, tieSam, atkal saka baudit lielkungu
zelastibu. TieSam, saka rasties laudis, kuri velgjas anulét savu
parieSanu pareizticiba. Ap sadiem gadijieniem vaci sac€la mil-
zigu troksni. Tas notika 60-to gadu sakuma.

Lietas parbaudiSanai uz vietas 1864. gada aprili cars Alek-
sandrs II komandgja uz Baltiju grafu Bobrinski. Grafam Bo-
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brinskam viet€jie augstmani bija iegalvojusi, ka no tiem 140
000 latvju un igaunu zemniekiem, kuri uz vietas registréti par
pareizticigiem, varbiit tikai viena desmita dala vairs apliecinot
pareizticibu, bet pargjie nekad neesot bijusi pareizticigi un ce-
los mezdamies ar asaram liidzot atzit vinus par luterticigiem.
Vientiesigais grafs apmieringjas ar vacu zinam un ar zinoju-
mu ieradies pie cara, kuram no vietgjas muizniecibas aprindam
jau saka ienakt vl uztraucosaki zinojumi par to, ka latviesi un
igauni visi bez iznémuma (,,pogolovno”) atkritot no pareiztici-
bas. Kad §is zinas tika parbauditas tad izradijas, ka tas arkartigi
parspilétas un valdiba ir apzinigi maldinata. Ar visu So traci,
jadoma, vaci cergja radit sajukumu ar1 pareizticigo latviesu un
igaunu vidi, jo tieSam pareizticigiem biitu par ko uztraukties,
ja vini bitu uztic€jusies vacu baumam par atkritéju skaitli. Bet
vacu panémieni uz vietas bija par daudz labi pazistami, lai vi-
niem davatu uzticibu. Saprotama lieta, ka visa viet€ja vacu vara
bija izgajusi uz to, lai piespiestu latvieSu un igaunu zemniekus
atteikties no pareizticibas, jeb aizvilinat tos, un visadu veidu
spiedieni nevargja palikt bez jebkadiem rezultatiem. Tomer Sie
rezultati ne tuvu nebija tadi, kadus tos baztingja vaci, sapnoda-
mi par pareizticibas pilnigu likvidéSanu. Ieskaitot nepilngadi-
gos bérnus, atkritéju skaits neparsniedz Sai laikmeta (piecdes-
mitos un seSdesmitos g.g.) 30 000. Krietna dala no atkriSanam
stav sakara ar jauktam laulibam. Bet atnpemot minéto skaitli no
pareizticigo latvieSu un igaunu kopsummas, tai japierékina klat
jaunpievienotie pareizticibai, kadi neiztriika ar1 visbargos vacu
terora gados. To apliecina sekojosi skaitli: 1850. g. Vidzeme
bija ar 117 dievnami un 138 000 pareizticigie, bet 1860. g. bija
jau 136 dievnami un 189 889 pareizticigie.
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Tadi bija tie apstakli, kuros b. Platonam nacas stradat. Lie-
lam un griitam darbam vins§ tika siitits uz Rigu un lielas bija
vina darba spgjas, bet uz vina kamieSiem bieZi vien Sinode mé-
dza uzkraut darbus ar1 arpus Rigas. Ilgaku laiku vinam bija ja-
parvalda Pleskavas eparhija. Savu laiku un sp€kus vinam nacas
turklat ziedot vél Sinodei. Un tomér vinam bija savi sasniegumi
Baltija. Nemot vera tas darba neértibas, kadas radas sakara ar
Rigas biskapa atkaribu no Pleskavas virsbiskapa, Platons sek-
mgéja jau Filareta ierosinato lietu par atseviSkas Rigas eparhijas
dibinasanu. 1850. g. 21. marta vins ieguva Sinodes rikojumu,
ar kuru Rigas vikariats tika atdalits no Pleskavas eparhijas un
deklaréts pat patstavigu eparhiju. Sis akts liela méra paplagina-
ja Rigas biskapa tiesibas un deva tam iesp€ju patstavigi izvei-
dot savdabigo Baltijas pareizticigo dzivi. Ar So soli ieveroja-
ma meéra tika pacelts ka viet€jas garigas varas tiesibu apjoms,
ta vinas prestizs. Platonam tagad piedergja Rigas un Jelgavas
virsbiskapa tiesibas un gods. Pie vina katedras tagad darbojas
gariga konsistorija (no 1850. g. 1. julija). Platonam vairs nena-
cas, ka vina prieksteciem, terét laiku un spékus personigi pa-
Sam izpildot ka svarigas, ta sikas lietas un darbus; vinam nacas
vadit un rikot savus lidzdarbiniekus, personigi keroties tikai
pie vissvarigaka. Vajadzibas gadijienos vins tagad neatliekami
un tieSi vargja staties tieSos sakaros ar augstakas varas orga-
niem, kamer vina priekSte¢iem visos svarigakos gadijienos bija
jagriezas pie Pleskavas virsbiskapa vidutajibas. 1850. g. Rigas
eparhija tika ietilpinatas Vidzeme un Kurzeme, bet 1865. g. ar1
Igaunija, t.i. visa ta saucama Baltija. B. Filareta atklata ,,Lat-
vieSu-igaunu gariga skola” jau bija paguvusi sagatavot pietie-
koSu skaitu latvieSu un igaunu kandidatu garigam seminaram.
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B. Platons neatlieckami stajas pie Rigas gariga seminara dibina-
Sanas un noorganiz€S$anas. Seminars uzsaka savu svétigo darbu
1851. g. 1. oktobri. Seminara programmas pamata bija Krievi-
jas garigo seminaru normala programma, papildinot to saska-
na ar vietgjam vajadzibam. LatvieSu un igaunu valodas iegaja
Sajas programmas ka obligatoriski priekSmeti. Véstures kursa
seviSka veriba tika piegriezta latvieSu un igaunu tautu vesturei.
Pie seminara tika nodibinatas 120 stipendijas, kuras garante-
ja nabadzigiem latvieSu un igaunu bérniem bezmaksas maci-
bu un uzturu seminara internata. Lai pievilktu Rigas seminara
izcilus macibas spekus, Platons sasniedza to, ka Rigas gariga
seminara macibas spekiem tika pieSkirtas algas paaugstinatos
apmeéros. Par pirmo seminara rektoru tika iecelts arhimandrits
Pavels, kur§ kluva par noteiktu un sirsnigu latvju un igaunu
labveli. *) *) Arhimandrits Pavels (Pauls) sarakstija pirmo Lat-
vijas veésturi krievu valoda. Par saviem Riga pavaditiem darba
gadiem vin$ sarakstijis savas atminas, kuras spilgti un lidz;a-
tigi raksturots toreizgjais latvju un igaunu stavoklis. Platona
laika saka nakt tauta Rigas gariga seminara abiturienti. Dazi no
tiem stajas macitdja un skolotaju amatos Latvija un Igaunija,
bet dazi devas izglitibas turpinasanai uz Krievijas augstskolam
(Garigam akadeémijam), kur Platons tiem atkal tiem gadaja sti-
pendijas. Starp seminara pirmo izlaidumu abiturientiem mina-
mi dazi izcili darbinieki. Piem&ram, seminaru un augstskolu
beidza Andrejs Zakits, kur§ velak savas gaitas noslédza ka Po-
lockas un Vitebskas virsgans, ka biskaps Aleksandrs. Vins sa-
sniedza to, ka Vitebskas gariga seminara un skolotaju seminara
bija nodibinatas stipendijas priek§ latvieSiem. Pateicoties A.
ZakiSa dibinatam stipendijam, daudz latviesu jaunieSi naca pie
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gara gaismas, piem. rakstnieks Viktors Eglitis. M. Drekslers
péc Rigas seminara un augstskolas beigSanas ilgaku laiku dar-
bojas ka Rigas gariga seminara rektors. Vina vardu vel 1idz §im
vina audzekni tur svéta piemina. Garigos laikrakstos sastopami
vina loti kodoligie un apgarotie sprediki, kuri bitu jasakopo.
Adrians Rupperts ilgus gadus parzinaja Rigas garigo skolu un
bija ieguvis spgjiga, izglitota un sirsniga pedagoga reputaciju.
Vina audzekni piemin vingu ar visdzilako atzinibu. No augst-
skolu beiguSiem §1 laika seminara abiturientiem minams vél
zemnieku virstiesas darbinieks Skara, kurs bija sirsnigs zem-
nieku tiesibu un interesu aizstavis. Vairakiem §1 laika seminara
abiturientiem péc augstskolas beigSanas nebija lemts stradat
tiesi Latvija; piem., Marudin$ un Balodis visu miizu darbojas
tala Krievija. TieSa gariga dienesta Seit pat Latvija lieli nopelni
virsmacitagjam Andrejam Kangeram, Andrejam Gobinam, Li-
cim (Straumitim) un daudz citiem. Viniem pieder pareizticigo
baznicas gramatu tulkojumi latvju valoda un vairaku latviesu
draudzu un skolu noorganizg€sana tajos griitos laikos. Virsma-
citaji Andrejs Kangers un Péteris Mednis ilgus gadus darbojas
Rigas gariga konsistorija un bija par latvieSu garigo interesu
noskaidrotajiem garigas varas priekSa. Jau seminara pirmie
izlaidumi iemiesoja Filareta uzstadito mérki: latvieSu garigas
dzives vadiSana saka nakt pasu latvieSu rokas.

B. Platons apzinajas, ka vinam vienam nav iespgjams sekmigi
cinities ar vareniem pareizticibas pretiniekiem — vacieSiem. Vins
tap€c centas noorganizet pec iesp&jas labak visu savas eparhijas
aparatu, ievedot tani jaunus un jaunus inteligentus un vispusgji
korektus spekus un péc iesp&jamibas nodrosinot vinus materiala

zina labak neka citos Krievijas novados. NodroSinajis Sai zina
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Rigas konsistoriju un garigas macibas iestades, vin$ kéras pie
garidzniecibas stavokla nodroSinasanas. Vin$ sasniedza viet€jo
garidznieku algu paugstinasSanu. Vin$ spéra energiskus solus,
lai draudzu darbinieki vismaz normas robezas tiktu apgadati ar
»klera zemi”. 1851./2. g. g. vin$ nodibingja biedribu nabadzi-
go garigas kartas loceklu pabalstiSanai un nodibinaja specialu
garidzniecibas ,,emeritiiras biedribu”. Sadu biedribu pamatos
vienmer gilas pasa b. Platona personigie ziedojumi. Garidznie-
ku atraitném un bareniem vin$ nodibindja specialu patversmi
Riga. Ar lielako citibu b. Platons rip€jas par pareizticigo ga-
ridznieku prestizu Baltija. Komplektgjot garidzniekus tikai no
cenz€tiem un parbauditiem kandidatiem, vins stingri sekoja, lai
garidznieki nedotu apkartgjiem nekadu iemeslu launi noskano-
ties pret garidzniecibu. leturédams visstingrako korektibu, vins
prasija ar1 no vinam padotiem garidzniekiem to pasu, t.1. piekopt
pat attiecibas ar visbrutalakiem un launakiem pareizticibas ie-
naidniekiem iecietibu, miermilibu un vispus€ju korektibu. (Sk.
b. Platona rikojumus 1851. g. 5. un 28. nov.). Bet tant pasa laika
b. Platons vajadzigos brizos macgja biit energisks un neatlaidigs
pareizticibas tiesibu un goda aizstavésana. Kad vina taisnigas
prasibas neatrada gandarijumu pienacigas iestades, vins griezas
pat pie cara, un parasti sasniedza savu prasibu apmierinasanu.
B. Platons energiski turpinaja b. Filareta uzsakto dievnamu
celSanas darbu. Jau Filareta laika Sinode asigngja 225 186 rub-
lus 26 jaunu dievnamu uzcelSanai Baltija. Pusi no §1 plana pa-
guva izpildit b. Filarets, bet otru pusi nacas izpildit b. Platonam.
Bet apzimétais dievnamu skaits bij par mazu. Platona véleéSanas
bija apgadat visas draudzes ar dievnamiem. Celtniecibas planu
sekmigai veikSanai vin$ nodibingja pie konsistorijas specialu
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celtniecibas komisiju, kurai bija paSai savs ,,eparhijas” arhi-
tekts. Paredzot drizu eparhijas riciba esoSo celtniecibas fondu
izsikSanu, Platons spéra energiskus solus $T fonda papildinasa-
nai. Neapmierinats ar Sinodes asignéjumiem, vin$ griezas pie
plasas Krievijas dievbijigiem ziedotajiem. Sekmes bija labas.
Baznicas celtniecibu visadiem lidzekliem centas bremzet viete-
jie vaci. MuiZnieki bieZi vien izvairTjas ieradit vietu baznicu cel-
Sanai, bet dazi no viniem ieradija pavisam nepiemeérotas vietas,
jeb vietas ar piedauzigu reputaciju. Registréts gadijiens, kad pat
krona muiza, pateicoties tam, ka to parvaldija vacietis, baznicas
celSanai tika ieradita tada mitra vieta, kur viet&jie médza aprakt
spragusos dzivniekus. (1857. g. 12. julija protokols.). Lietas par
zemes ieradiSanu vilkas gadiem. ([Isma Prmkckoi 1yX. KOHCHCT.
N 213, 335, 1850. un 1848. g. g.). Par ieraditiem zemes gabali-
niem muiznieki prasija parmerigi lielu maksu (1851. g. Ivno N
84.). Platons katra gadijuma pats iedzilinajas vietas izraudziSa-
nas lieta un vajadzibas gadijuma pats personigi izbrauca vietas
apraudzisanai (1853. g. 8. febr. prot.; 1861. g. 22. dec. prot.).
Kad 1848. g. b. Platons iebrauca Riga, pareizticigiem Baltija
bija 44 baznicas, bet 1866. g., Platonam aizejot, — 88.

Arf tautskolu lieta b. Platonam lieli nopelni. 1850. g. pareiz-
ticigiem bija 28 draudzes skolas, bet Platonam aizejot — 107
draudzes skolas un 252 pagastskolas. Ar1 Saja lauka Platonam
nacas parvarét daudz grutibu. Viet€ja vacu vara ne tikai nede-
va telpu skolam, bet pat skolu zemju iegiisanu visadi kavgja.
Draudzes skolas macibas pasniedza macitaji un psalmotaji, bet
pagastskolas atseviski skolotaji. Pareizticigo skolas macibas
pasniedza latvieSu valoda. Krievu valoda bija tikai viens no
pasniedzamiem priekSmetiem.
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1863. g. Sinode izlaida letu sv. rakstu izdevumu latvieSu
un igaunu valoda. 1850. g. izdots latviesu valoda pareiztici-
go katkisms. Virsmacitajs Pospelovs sarakstija latviesu valoda
veselu virkni gramatu par pareizticibu. Atkartoti tika izdoti b.
Filareta darbi: ,,Pareizticiba un luterticiba” un ,,Vai no austru-
miem vai no rietumiem vidzemniekiem paprieksu ir atspidejusi
Kristus gaisma”. 1856. g. Rigas garigais seminars saka laist
klaja latvieSu un igaunu valoda Zurnalu ,,Dievbijibas skola”.
Ar1 pats Platons izdeva broSiiras latvieSu valoda, kuras sali-
dzinaja pareizticibu ar luterticibu. Visi Sie darbi tika izplatiti
tauta par brivu. Vietgja vacu vara pret Siem darbiem izturgjas
loti naidigi. Bija pat méginajums saukt pie tiesas atbildibas tas
spiestuves 1pasnieku, kur§ bija ,,iedrosinajies” iespiest Plato-
na bro$iras. Pareizticigo garigo izdevumu cenzéSanu g-g. Su-
vorovs uzdeva vacieSiem, péc kuru caurskatiSanas biezi vien
autors nevargja pazit savu darbu. Kad 1855. g. b. F. Valters
dabijjis zinat, ka seminara rektors arhimandrits Pavels node-
vis iespieSanai pareizticigo kalendaru un taja ievietojis artikeli:
,Par pareizticibu pie latvjiem un igauniem”, vin$ griezas pie
gen.-gub. Suvorova ar ligumu aizliegt $1 artikela iespieSanu.
Lieta nonaca lidz Péterpiljj. ,,Cilvékam, kur§ nav baznicas ie-
naidnieks un vaciesu vergs, griiti izSkirties: jaraud vai jasmejas
par sadu kartibu,” — rakstija par So lietu Peterpils akadémijas
rektors. Artikelis tika iespiests. Tad b. Valters licis publicét vi-
sas luteranu baznicas aizliegumu lasit So artikeli (Oct3efickiit
Bompoch, 116-119). Raksturigs Platona septinu brosiiru lik-
tenis. Visas tas bija nodrukatas krievu zurnala ,,Ctpanuuks”
1866. g. Uz minéta zurnala vaka apziméta tos laikos obliga-
toriska cenziiras atlauja ([{o3Boneno nensyporo.). Kad Platons
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§1s brosiiras izdeva Seit latvju valoda un saka izplatit tas tauta,
viet€ja vacieSu vara sac€las pret tam ka bezcenziiras izdevu-
miem un noliedza to izplatiSanu, bet dazus izplatitajus sauca
pie atbildibas un piesprieda tiem krietnus naudas sodus, jo uz
brosiiram nebij atzimes, ka Krievijas cenz&jumu parbaudijusi
vietgjie vacu cenzori (!). Kad nakosa 1867. g. Platonu parcéla
no Rigas uz Donu, Riga noteikti runaja, ka ,,bezcenziiras bro-
Stru” lieta pie $as parvietoSanas spél€jusi ne mazu lomu (sk.
Ocrt3eiickiii Bompocs, 119-123). Sis atgadijums ir spilgts to
laiku viet€jo vacu varenibas apliecinajums.

Vietgjo pareizticigo paSdarbibas un paSapzinas pacelSanai
b. Platons lika pamatu pareizticigo bralibu dibinasanai Baltija.
1866. gada vin$ nodibinaja Riga ,,Pétera un Pavela bralibu”,
kura pastav lidz 3ai dienai. Sai bralibai lieli nopelni dievnamu
celtnieciba, rakstu izdevnieciba, skolu lauka un labdariba.

Metot vispargju skatu uz tiem Platona darbiem, kas domati
vietgjo pareizticigo ,,cittautibnieku” eparhijas noorganizeéSanai
un nostadiSanai, uzkrit ne tikai vina dzila iecietiba pret Siem
nabadzigiem, gadu simteniem spiestiem un nospiestiem ,,cit-
tautibniekiem”, bet arT noteikta un spilgta v€l€Sanas vispuse-
ji atbalstit $o ,.cittautibnieku” garigas tieksmes. Sam garigam
ticksmeém kalpojoSos organus vins$ cenSas nostadit ne tikai ne
sliktak ka Krievija, bet labak. Rigas gariga seminara un konsis-
torijas dienesta personas ka algas, ta izdienas zina vins noteikti
nostadija priviligéta stavokli, salidzinot ar Krievijas semina-
riem un konsistorijam. To pat vin$ darija ar1 attieciba uz cittau-
tibnieku draudZu macitajiem. Tani laika, kad krievu seminaros
krievu zemnieku bérniem bija loti griiti ieklit, latvju un igaunu
zemnieku bérniem Platons dibinaja specialas zemnieku stipen-
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dijas, bet pie augstakas varas 1864. g. vin$ griezas ar ligumu,
lai seminaru beigusiem ,,cittautibniekiem” tiktu pieskirtas 10
stipendijas krievu universitates, lai vispusgji pavairotu $o ,,cit-
tautibnieku” inteligentos spékus. ArT ar vietéjiem vaciem Pla-
tons gribgja ieturét tikai miermilibu, iecietibu un labvelibu un
tikai vacu nesamierinama brutala izturéSanas pret vietéjiem pa-
reizticigiem spieda Platonu staties cina ar vacu varas viriem.
1867. g. 9. marta Platons tika parcelts no Rigas uz Donu.
,Vairak ka 18 gadus es vadiju Rigas eparhiju,” sacija Platons
prombraukdams. ,,Saskana ar skaidras sirdsapzinas vélgjumiem
esmu darjis visu $1s eparhijas sakartoSanai. Kadas riipes, piili-
nus un sariigtinajumus esmu $eit piedzivojis, zina tikai Dievs.”
Vins bija neapSaubami sirsnigs latvieSu un igaunu draugs.
Platona pécnacgjs bija b. Venjamins (Karelins). Vina perso-
niba Rigas eparhija bija jau labi pazistama. Vins bija viens no
tiem Maskavas akadémijas abiturientiem, kas 1848. g., atsau-
coties uz b. Filareta aicinajumu, ieradas kalpot Baltijas pareiz-
ticigiem. Savas darba gaitas vins$ uzsaka ka lauku draudzes ma-
citajs Igaunija. Kad vina sieva nomira, vins$ iestajas muku karta
un parnaca uz Rigas gariga seminaru par skolotaju. Vienu laiku
vin$ darbojas ka seminara inspektors. Seminara audzeknu sir-
dis vinam bija visdzilaka piekriSana. Vinu milgja ar1 vina darba
biedri. 1862. gada Venjamins tika aizcelts uz Krieviju par se-
minara rektoru. Bet jau 1866. gada Platons pariip€jas par Ven-
jamina atgrieSanos Baltija, iecelot vinu par Rigas virsbiskapa
vikariju, — Réveles biskapu. Biskapam Venjaminam jau 1867.
g. péc Platona aizieSanas nacas staties pie Rigas eparhijas vadi-
Sanas. Viet€jos dzives un darba apstaklus Venjamins pazina vis-
pusé&ji. Barga vacu vara Sini laika bija sac€lusies sparnos. Savu
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parvacoSanas mérku laba vaciesi vargja darit visu, ko iegribgja,
bet viniem stajas preti pareizticigie un latvju tautas ,,atmodas”
darbinieki. Pareizticibas izbendéSana Baltija bija par vienu no
vacu svarigakiem mérkiem. Tados apstaklos Venjamins visus
savus spekus ziedoja esoSo pareizticigo draudzu labiericibas
pacelSanai. 1869. g. 2. febr. Venjaminam izdevas iegiit cara
piekriSanu 800 000 rublu asignéSanai 35 baznicu, kléra maju
un skolu celSanai Baltija. Jau 1870. g. Venjamins stajas pie $a
liela un sv. darba izveSanas dzive. 1874. g. Venjamins panaca
900 000 rub. asignésanu Rigas katedrales celSanai, ka ar1 jaunu
baznicu celSanai un remontésanai 59 draudzes.

Lai paceltu garidznieku labklajibu un padaritu vinus neat-
karigus no draudzes loceklu gadijiena davanam, Venjamins sa-
sniedza to, ka pareizticigo kléra locekliem tika nolikta noteikta
pastaviga alga, kas neapgrutinaja ar nodevam nedz nabadzigos
draudzu loceklus, nedz vietgjas laicigas iestades.

Lai pienacigi nostaditu dievvardus igaunu un latvieSu
draudz€s, Venjamins piegrieza visnopietnako veéribu jau vina
priekstecu laika uzsaktam baznicas un vispari religioza satura
gramatu tulkoSanai latvju un igaunu valodas un to izdoSanai.
Pie Rigas gariga seminara tika nodibinata speciala komisija So
darbu veiksanai. Sis komisijas latvie$u nodala ietilpa: semina-
ra rektors Mikelis Drekslers, seminara inspektors Aleksandrs
Zakits un garigas skolas parzinis Adrians Rupperts. Lidzstradat
komisijai tika uzaicinati visi garidznieki un sv. baznicas draugi.
Gramatu izdoSanas izdevumus sedza pa dalai Sinode, pa dalai
vietgjas bralibas.

Visnopietnako veribu Venjamins piegrieza pareizticigo lat-
vieSu un igaunu tautskolam. Lai tautskolam sagatavotu vaja-
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dzigos skolotajus, 1870. g. Riga tika nodibinats Baltijas skolo-
taju seminars, kura, tapat ka gariga seminara, latvju un igaunu
bérniem ar stipendiju palidzibu tika dota iesp€ja sagatavoties
par savas tautas bérnu skolotajiem. Pareizticigo skolu vadisa-
nai tika nodibinata Rigas eparhijas pareizticigo skolu padome.
Ka obligatoriski locekli Sai padomé iegaja: Rigas pareiztici-
go virsgans, generalgubernators, macibas apgabala kurators,
gariga seminara rektors un Aleksandra gimnazijas direktors.
Sakas rosiga darbiba pareizticigo tautas skolu izveidoSanas
un pacelSanas lauka. Skolotaju seminars kartigi saka dot sa-
vus izlaidumus un tauta saka nakt pareizticigiem latvjiem un
igauniem pasiem savas tautibas skolotaji, kas bija labi sagata-
voti saviem amata pienakumiem. Kad minétai padomei triika
savu atseviSku lidzeklu skolotaju atalgoSanai, paliga naca b.
Venjamins. Vins skolotajiem saka pieskirt psalmotaju amatus
un ar to garantgja viniem ne tikai noteiktu algu, bet ar1 dazas
prieksrocibas sabiedriska zina. Sada cela katrai pareizticigo
draudzes skolai tika garant€ts nepiecieSamais macibas spéku
sastavs: macitajs ka skolas parzinis un ticibas macibas pasnie-
dzgjs un divi psalmotaji ka pargjo priek§metu pasniedzgji. Sadi
izveidotas pareizticigo draudzes skolas 1sa laika iekaroja dzilu
uzticibu tauta. Jau 1873. g. vacietis Sulrats Guleke uztraucies
zinoja Vidzemes skolu virsvaldei: ,,Nomanams, ka latviesi sa-
vus beérnus labprat siita ,,krievu” skolas, cerédami, ka ar krie-
vu valodu vares iegtt dziveé labaku stavokli. Vacu muiZnieci-
bai, kas Iidz $im vada latvieSu un igaunu tautskolas, jastrada
apdomigi.” Guleke gan mégina mierinat sevi un savus tautas
bralus ar to, ka ,,krievu” seminaristu ,,topornaja rabota” neva-
réSot parspét slipeto luterticigo seminaristu darbu, bet tomer
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vin§ bistas no konkurences un ieteic paraléli ,,krievu” skolam
dibinat vaciskas un atbalstit péd&jas sai konkurencé. (Sk. A.
Vica LatvieSu skolu vesture, III, 527). Bet visi apstakli runaja
pareizticigam draudzes skolam par labu. Ka Rigas garigais, ta
Rigas skolotaju seminars laida tauta denacionalizacijas neaiz-
skartus darbiniekus. Turpretim vacu seminari laida tauta sko-
lotajus, no kuriem daudziem piemita tiri vacisks noskanojums.
(Sk. A. Vica Latviesu skolu vesturg, 111, 510). Izv€loties saviem
bérniem skolu, latvju un igaunu zemnieks n€ma veéra arf to, ka
bérnu turpmaka dzivé un darba vienmeér daudz kas atkarasies
no krievu valodas prasanas: krievu valoda tolaik bija nepiecie-
Sami vajadziga ka tiem, kas gaja kara dienesta, ta art tiem, kas
mekl&ja darbu un pelnu Krievija.

Krievu valodas prasana atviegloja vid€jas un augstakas i1z-
glitibas sasniegSanu Krievija, kur minétam skolam nepiemita
tik liela méra kartu skolu raksturs ka Baltija. Uz Krievijas pusi
péc palidzibas vairak neka uz vacu pusi raudzijas dazi no liela-
kiem tautas atmodas laikmeta latvju darbiniekiem. Vacu un ir
seviski vacu lielkungu vésturiska pagatne latvjiem vél bija stira
un rigta atmina, vel tagad (1870. g.) vini noteikti centas lat-
vieSus parvacot. Latvji sirsnigak un sirsnigak saka pieklauties
ta saucamam ,,krievu” (pareizticigo) tautas skolam, kuras visi
priekSmeti tika pasniegti latvieSu valoda un kuras Sai laikmeta
nebija vél manamas nekadas denacionalizacijas tieksmes. Ti-
kai pareizticigo latvieSu pasaizsardzibas darbs Venjamina laika
noritgja labakos apstaklos, neka Platona laika. Darba lauka jau
stav§ja liels skaits latvju tautibas macitaju un to starpa bija tadi
izcili speki, ka M. Drekslers, A. Kangers, A. Gobins, Licits, A.
Zakits un d. citi.
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Ienaceji — krievu macitaji jau bija piesavinajusies latvieSu
valodu, iedzilinajusies viet€jos apstaklos un kluvusi populari
latvju vida ka sirsnigi latvju draugi (piem. Pospelovs, Treskins,
Korolevs, Haritonovskijs, Moroskins). Drekslers, Pospelovs,
Moroskins un arhimandriti Nikanors un Pavils (bij. Rigas se-
minara rektori) saka uzstaties par latvieSiem un igauniem lie-
1a krievu presée, pievelkot Baltijas bédu likteniem iespaidigas
krievu inteligences (seviski slavofilu) veribu un radot krievu
inteligences vida tadus latvju un igaunu apologétus ka Sama-
rins, Kupletskijs un ¢. Ka noteikti latvieSu un igaunu draugi un
apologéti visur krievu augstakas aprindas uzstajas bijusie Ri-
gas virsgani Irinarhs, Filarets un Platons, kuri caur savu karo-
Sanu ar germanizatoriem bija kluvusi loti populari krievu aug-
stakas sferas un nacionalistu (slavofilu) aprindas un iené€ma loti
iespaidigus postenus Krievijas baznicas darbinieku rindas. Vini
visas Baltijas pareizticibas lietas uzstajas ka Rigas virsganu sa-
biedrotie, ka pretspeks viet€jiem vacu varenajiem pie galma
un krievu valdibas viriem. Venjaminam loti labv€ligs bija art
tas apstaklis, ka, pateicoties vina ilggadigai iepriek$¢jai darbi-
bai Baltija, vinam bija vissirsnigakas personigas attiecibas ar
visu viet€jo garidzniecibu. Ar sava laika generalgubernatoru P.
Albedinskiju Venjamins uztur€ja vislabakas attiecibas un guva
generalgubernatora atbalstu savos darbos. Sim dzila kristiga
miera cilvékam bija savi pretinieki, bet personigu ienaidnieku
liekas vinam nav bijis.

Salidzinot Venjamina darbibas laiku ar ieprieksgjo, jakon-
state, ka Venjamina laiks bija klusuma laiks: nebija ne strau-
ja piepliduma pareizticiba, ne arT atpliiduma, bet bija seperati
pievienoSanas gadijieni un tadi pat atkriSanas gadijieni. Ka jau-
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na paradiba Sai laika jaatzimé latvju emigréSana uz Krieviju.
Ipasi vacu novajatie pareizticigie latvji sak emigrét diezgan
kompaktam grupam uz Vitebskas, Smolenskas, Mogilevas un
citam gubernam, uz Donas apgabalu, Aizkaukazu, pat uz Sibi-
riju. (Oct3eiickiii Bompock, 139-142; Crpannuxs, 1884).

Valdosas valdibas aprindas Pe&terpilt Sai laika valdija pilniga
nenoteiktiba Baltijas jautajienos, ko veicinaja germanofiliem par
labu noskanotais keizars Aleksandrs II. So nenoteiktibu spilgti
raksturo Venjamins savas rezoliicijas un Samarins savos rakstos.

1873. g. rudeni, apbraukajot latviesu draudzes, b. Venjamins
bija saaukst€jies un saslima. Parvarét slimibu vinam nebija
lemts. 1874. g. 23. augusta vin§ mira. Vina apbediSana izver-
tas par pareizticibas speéku demonstraciju. IzvadiSana notika no
biskapa muizas (pie KiSezera) uz P&étera un Pavila katedrali.
Aculiecinieki raksta, ka viss septinas verstis garais cel§ bijis
ienemts no pavaditaju masam. 25. augusta b. Venjaminu apbe-
dija Pétera un Pavila katedrale zem kreisa klirosa. Venjamins
mira 52 g. vecs.

Uz Rigu tika parcelts Smolenskas biskaps Serafims (Proto-
popovs). Savas darba gaitas b. Serafims uzsaka Kazana, kur
ienéma akadémijas profesora un vélak akadémijas inspektora
vietu. Kazana vins$ bija ieguvis dzila zinatnieka un laba peda-
goga reputaciju. 46 gadu vecuma vins tika iesvétits par biskapu
(1866. g.) un vina vadibai bija uzticeéta Smolenskas eparhija.
1874. g. novembrT vins ieradas Riga ka Rigas un Jelgavas bis-
kaps. Tas klusums, kas iestajas Venjamina laika, valdija ar1 Se-
rafima laika. Pareizticibai nebija spilgtu ieguvumu, bet nebija
ar1 zaudejumu. 1875. g. pareizticigo bija 188 315, 1876. g. —
190 547, 1877. g. — 193 988. Pareizticibai pievienojas: 1875.
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g. no katoliem 19, no luterticigiem 395; 1876. g. — no katoliem
22, no luterticigiem 304; 1877. g. — no katoliem 11, no luterti-
cigiem 326. AtkriSanas gadijumiem vienmer bija tikai seperats
raksturs. Serafimam iekaroSanas tieksmes nepiemita.

Ka sirdsapzinas brivibas piekrit€js, b. Serafims atzina ti-
cibas aizsargasanu tikai ar vinai paSai piemitoSiem garigiem
spekiem. Sis uzskats spilgti izpaudas vina rezoliicijas. 1875.
g. 23. okt. un 24. nov. vins raksta: ,,Pareizticiba jasarga nevis
argjo varu pielietojot, bet citigi sludinot pareizticigo macibu,
ieaudzgjot to draudzes loceklos.” ,,Lai pasi vecakie, ja grib,
lai sauc pie atbildibas ,,pastoru” (luteranu macitaju), kurs vinu
bérnus vilina pariet luterticiba, bet macitaja pienakums pastav
ieks ta, lai vins tada meéra nostiprina savos draudzes loceklos
parliecibu par savas ticibas istenibu, ka grieSanas pie pasto-
ra tiem kliitu neiesp&jama.” (Rez. N 320, 1875. g. 20. febr.).
Iekams celt stdzibu pret pastoru, janoskaidro, vai viet€jie
garidznieki ir sperusi visus citus solus savu ganamo nostip-
rinaSanai pareizticiba; jaliek pie sirds garidzniekiem, lai vini
pastiprina savas pamacibas ka dievnamos, ta majas.” (1876. g.
12. marta rez. N 469.). ,NostiprinaSana pareizticiba jaizdara
ne tad, kad cilvéks jau sacis attalinaties no baznicas, bet tad,
kad vins vel stav tai tuvu.” (1875. g. 17. dec. rez.). Ar 1876.
g. 10. sept. rezoliicija Serafims ieteic ieturét pret atkritejiem
milestibas un iecietibas taktiku.

Saprotama lieta, ka ar1 paSa Serafima taktika un prakse epar-
hijas lietas bija stingri pieskanota Siem ieskatiem. Visu savu
veéribu un energiju vin$ pielietoja savas eparhijas ieksg€jai no-
stiprinasanai un vinas apgadasanai ar visu vajadzigo sekmigam
garigam darbam. Apbraukajot 1875. un 1876. g. g. eparhiju
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vin§ konstat€ja dievnamu jautajiena nepietiekoSo atrisinajumu
un tapéec stajas pie $1 roba piepildiSanas. Jauni asign€jumi Sim
mérkim nebija sasniedzami, jo visi lidzeklu avoti tika pielagoti
turku kara (1877./78. g.) finanséSanai. Dievnamu celtniecibai
un vinu labiericibas pacelSanai Serafims izlietoja pa dalai tos
asign€jumus, kuri bija sasniegti Venjamina laika, papildinot tos
ar privatiem ziedojumiem un pieaicinot dievnamu celtniecibas
un labiericibas darba Platona dibinatas un kupli attistijusas pa-
reizticigas bralibas. Gala sasniegums baznicu celtnieciba bija
tads: 1877. g. pareizticigiem bija 157 dievnami, to starpa 99
bija miira dievnami, 47 koka dievnami, 7 vietas dievnami miti-
najas skolu un kléru majas un 4 vietas telpas dievnamiem tika
nomatas, 23 gadijienos dievnamu telpas bija nepietiekosas.
CelSanas stadija atradas 15 dievnami, to starpa art Rigas jauna
katedrale, kurai Serafims lika pamatu 1877. gada 3. jiinija.

Dievnamu labiericibas pacelSanai pa b. Platona iemito stigu
nemitoSi naca no Krievijas ziedojumi, kurus Serafims ar vislie-
lako véribu dalija vietejam draudzeém.

Loti nopietnu véribu b. Serafims piegrieza garidzniecibas
komplektéSanai eparhija. Vinu neapmierindja tas, ja garidz-
nieku vietu mekl€taji uzradija dokumentus ar attiecigu izgli-
tibas cenzu, bet vins§ vél personigi parbaudija katru kandidatu.
Sasniegums bija tas, ka izglitibas zina garidznieku sastavs ar
katru gadu pacelas. 1877. g. jau bija sasniegts tas, ka eparhija
bija 22 macitaji ar akadeémijas izglitibu, 136 ar pilnigu gariga
seminara izglitibu un tikai daZzi bija beigusi laicigas skolas vai
paSmacibas cela ieguvusi macitaju kandidatu tiesibas.

Lai veicinatu garidzniekos turpmakas pasizglitoSanas tieks-
mes, b. Serafims pavel€ja noorganizet pie baznicam bibliote-

81

@



kas, visadi pretimnakdams So biblioteku apgadasanai ar gra-
matam. 1877. g. eparhija jau pastavéja 123 baznicu bibliotekas
un 7 pravestibu bibliotékas. T€rbatas pravestibas biblioteka jau
1877. g. bija dazi tukstoSi gramatu. Pérnavas pr. biblioteka bija
jau 893 gr. nosaukumi. Citigi kéras pie biblioteku komplek-
teSanas ar1 atseviskas baznicas, piem. Rigas Nikolaja baznica
1877. g. jau vargja uzradit sava biblioteka 261 gr. nosaukumu.
Uz Serafima ierosinajumu Rigas eparhijas bibliotekam, nemo
veéra eparhijas izn€muma stavokli un nabadzibu, Sinode saka
izs{itit vai nu par brivu, vai par loti pazeminatu cenu savus iz-
devumus. Lai paceltu garidzniecibas garigo pasdarbibu, b. Se-
rafims visadi sekmgja garidznieku literariskos darbus.

Garidznieku gimeném b. Serafims naca paliga, liekot pama-
tu eparhijas sievieSu vidusskolas nodibinaSanai. Par noz€loSanu
Sim Serafima solim nebija lemts realizéties, jo péc vina aizieSa-
nas no Rigas Sai idejai nebija atbalstitaju, vismaz tuvakos gados.

Serafima laika eparhija darbojas 9 bralibas, kuru starpa: Pe-
tera un Pavila braliba, Baltijas braliba, Kuldigas braliba, Alek-
sandra braliba Riga u.c. Visas $is bralibas ar vislielako sirsni-
bu un dedzibu stradaja pareizticibas lauka. P&tera un Pavila
braliba uzturgja saviem lidzekliem Riga loti popularo Pétera
un Pavila pareizticigo skolu. Visas bralibas néma dzivu dali-
bu baznicu celtnieciba un labierikoSana. Gandriz vai ikkatra
dievnama ir saskatami bralibu davatie baznicas piederumi. No
1875. 1idz 1877. g. bralibas ir tieSi nauda ziedojusas eparhijas
dievnamiem vairak ka 60 000 rbl. Vinas citigi ir nakusas paliga
ka draudZu ganiem, ta vinu ganamiem pulkiem.

Ar1 Rigas gariga seminara attistiba b. Serafimam savi nopel-
ni. Jau Platons un Venjamins skuma par to, ka Rigas g[arigam]
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semindaram jamitinas nepiemérotas gadijienu telpas, kapec vini
klauvéja neatlaidigi pie Sinodes durvim, lai tiktu doti Iidzekli
atseviskas piemérotas €kas blivei seminara pienacigai novieto-
Sanai. Beidzot b. Serafima laikos mérkis bija sasniegts: Sinodes
saimnieciska parvalde no sava garigo macibas iestazu kapitala
asign€ja vajadzigo summu un uz vietas vargja staties pie semi-
nara €kas celSanas. Serafims personigi sekoja, ka §1 €ka tiktu
uzcelta pilnigi atbilstoSa saviem mérkiem (sk. 15. maija 1875.
g. seminara valdes Zurnala). Atrodot, ka ar seminara €kas uz-
celSanu Sinode izpildijusi tikai pusi no sava pienakuma, Sera-
fims ierosindja Sinodes prieksa jautajienu par vajadzigo summu
asigné$anu arT Garigas skolas ekas cel$anai. ST ierosinajuma
labv€liga izlemSana Sinode notika jau péc Serafima aizieSanas
no Rigas. Serafima laika daudz kas tika sasniegts Seminara un
Garigas skolas biblioteku apgadasana ar zinatniskam grama-
tam. Vina vélesanas bija, lai seminara skolotajiem tiktu dota ie-
sp&ja pastavigi sekot pasniedzamo zinibu sasniegumiem. Vins
stingri sekoja, lai latvieSu un igaunu valodu pasniegSana semi-
nara tiktu nopietni nostadita, lai ar krievu tautibas audzekni $1s
valodas iestudétu pamatigi, lai krieviem nerastos kaitigi trau-
c€jumi tad, kad péc seminara kursa beigSanas tiem bis jastajas
darba latvieSu un igaunu draudzes.

Tautskolas Serafima laika Rigas eparhija pieauga ka skaita,
ta art kvalitates zina. 1875. g. eparhija pastaveja: 121 pareiztici-
go draudzes skola ar 3537 skolniekiem un 706 skolniecém; 250
pagastskolas ar 4269 skolniekiem un 3300 skolniecém. 1877.
g. pastavéja: 126 p[areizticigo] draudzes skolas ar 3950 skol-
niekiem un 912 skolniec€m; 254 pagastskolas ar 4223 skolnie-
kiem un 3375 skolniec€ém. Skolu apmekl&taju skaita vienmer
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bija krietns procents luterticigo. Pie gariga seminara darbojas
paraugskola un svétdienas skola. Pie skolotaju seminara — pa-
raugskola. Tautskolotaju sastavs, pateicoties seminaru izlaidu-
miem, ar katru gadu kluva labaks. Pateicoties Serafima gadi-
bai, skolas guva arvienu labakas telpas (>xypH. KOHCHCHUTODIH,
22.nov. 1874. g. un 29. okt. 1875. g.). Tika sperti energiski soli
skolu apgadaSanai ar macibas gramatam vietgjas valodas (sk.
1876. g. 9. septembra rezoluciju). Aizejot no Rigas 1877. g. de-
cembr1 b. Serafims atstaja Seit savu darba lauku laba stavokli.
1877. g. decembrT Riga ieradas Serafima p&cnacgjs biskaps
Filarets II (Filaretovs). Ka dzil§ un daudzpusigs zinatnieks b.
Filarets ieprieks€jos dienesta gadus pavadija Kijevas gariga
akadeémija ka akadémijas profesors, inspektors un beidzot rek-
tors. Griitas bija b. Filareta jaunibas dienas, jo vinam ka barenim
(bez teva un mates, bez radiniekiem) paSam saviem spekiem
bija jaiekaro ka izglitiba, ta ari stavoklis dzivé. BareniSa dzi-
ves cinas noriidija Filareta térauda raksturu un pilnigu patsta-
vibu. Neatlaidigi, bet dzili apdomigi sniedzas vin$ péc saviem
mérkiem, kurus médza siki un vispusigi izstradat. So Tpasibu
un seviski savu izcilo gara davanu dél vinam viss dzive veicas
uz to labako. Vins bija tiesam radits darbam Baltijas sarezgitos
apstaklos. B. Filarets I domaja, ka Baltijas apstaklos virsgana
pirmais uzdevums bija: laist tauta tikai vispus€ji darbam un ci-
nai sagatavotus macitajus un skolotajus. Tapec attiecigas maci-
bas iestades, kas sagatavoja macitajus un skolotajus, vispirms
janostada pienacigos augstumos. Cara rikojuma par seminara
dibinaSanu (sk. 1846. g. cara rikojumu) sacits: ,,lai latvieSiem
un igauniem dotu macitajus un skolotajus, kuri perfekti parval-
da vinu valodas, pazist latvju un igaunu gara dzivi, seminara
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jauznem latvju un igaunu bérni”’, dodot seminara riciba 120 sti-
pendijas. Pilnigi piekritot Sai t€zei, Filarets II atrada stipendiju
skaitu par nepietiekosu. Vins sasniedza So stipendiju skaitla pa-
vairoSanu (sk. Yka3p Cunona 24. novembri 1879. g. Nr. 4532).
Saskana ar 1866. g. 28. maija Sinodes rikojumu katram zem-
nieka zénam pie iestaSanas seminara bija jauzrada aplieciba,
ka viet€jas varas organiem nav iebildumu pret zemnieka zéna
iestasanos seminara. Vietgjas varas organi, izdodami Sadu aplie-
cibu, médza nemt no vecakiem parakstu, ka vini garant€ kartigu
visu uz seminarista kritoSo nodoklu un citu nastu nokartosanu.
Sis bija viens no tiem panémieniem, ar kuru vietgja vacu vara
médza kavet zemnieku deliem iestaSanos seminara. Ja semina-
rista vecaki un radinieki nespéja ista laika nokartot audzekna
nastas, vieteja vara nekautr&jas pieprasit seminarista izslégSanu
no skolas vina nodoklu nastas nokartoSanai. Art péc seminara
beigSanas, ja abiturients nekavejosi nestajas garidznieka ama-
ta, vinam bija jamaksa visi nodokli savam pagastam. Tikai Fi-
laretam II, neatlaidigi rikojoties, izdevas sasniegt seminaristu
atbrivosanu no klausu un nodevu nastam (skat. Jlemo cemum.
[TpaBnenus 1881.g. Nr. 42; Vka3 15.janv. Nr. 179). Vel 1865.g.
Péeterpils akadémijas rektors, biskaps Janis Sokolovs péc Rigas
gariga seminara revidéSanas, uzstadija sekos$as prasibas: ,,lat-
vieSu un igaunu valodas seminara janostada ta, lai seminara abi-
turienti ne tika brivi saprot §is valodas, bet biitu sp&jigi brivi un
pareizi pielietot tas mutiski un rakstos. STm valodam japieskir
pavairots stundu skaits. Lai modinatu latvieSos un igaunos sa-
pratigu nacionalo paSapzinu, veéstures macibas it seviska veriba
japiegriez latvju un igaunu vésturiskiem likteniem. Lai turp-
maka dziveé un darba seminara abiturienti biitu sp&jigi aizstavet
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sevi un savus tautieSus, vini vél seminara pamatigi jaiepazistina
ar viet€jo likumu un iekartas savadibam”. Kaut gan $1 augstakas
varas siitita revidenta t€zes seminara tika iev&rotas, Filarets II.
nebij apmierinats ar sasniegumiem minétas macibas un personi-
gi deva skolotajiem aizradijumus, kas vél jasasniedzot. Sakara
ar Filareta lielam prasibam un neatlaidigo stingribu, it seviski
seminara internata disciplinas lietas, daZi no seminara macibas
un vadibas spekiem nevar€ja sadzivot ar Filaretu un gaja prom.
To starpa aizgaja ar1 seminara rektors M. Drekslers, kurs bija
neapsSaubami loti apdavinats pedagogs, virspusé€ji un dzili izgli-
tots cilveéks; vins pargaja uz rektora vietu uz Pleskavu. Miksta
rakstura dé] Drekslérs nebija piemérots kopdarbibai ar terau-
dcieto Filaretu. Filareta laika (1879.g.) bija pabeigta seminara
€kas biive un no $§1 laika seminars novietojas pienacigi un erti.
Pie iekartoSanas jauna nama Filareta veéribu visvairak saistija
seminara biblioteka, kas tika iekartota stingra saskana ar Fila-
reta planu. No saviem bagatigiem gramatu krajumiem Filarets
uzdavaja seminara bibliotékai loti daudz loti vértigu gramatu.

Filarets II parveidoja Ilukstes virieSu klosteri (parvietojot
milkus un novietojot Sai klostermT mikenes) ar noteikumu, ka
Sim klosterim jauztur b. Serafima projektéta sievieSu vidus-
skola. Jaunatvertai skolai b. Filarets sagadaja pabalstus, ka no
viet&jiem, ta no sinodes lidzekliem. ST skola bija pieietama ari
zemnieku maitam.

Filarets ar vinam piemitoSo neatlaidibu sekméja likuma par
tautskolu dibinasanu realizé€Sanu. Lai sekmétu skolu lietu drau-
dzes, vin$ nodibinaja skolu apgadniecibas (moneunTenbcTBa),
kuru uzdevums bija skolas apgadat ar lidzekliem no vietgjiem
avotiem. Kur vietgjo Iidzeklu trika, vin$ centas izgadat skolam
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bezmaksas zemes piegriezumus, ko art daudz vietas sasniedza.
No macitajiem vins izraudzijas seviskus skolu parraugus, kuru
celu izdevumus sedza no biskapa nama ienakumiem. Pareizti-
cigo tautskolu reputacija Sai laika jau tik talu bija nostiprinata,
ka arT luterticigie vecaki saka tada skaita vest savus bérnus uz
pareizticigo skolam, ka uznemt visus nebija iesp&jams. Pareiz-
ticigo skolu arkart€jas parpildiSanas del b. Filarets bija spiests
dot rikojumu, ka luterticigie bérni uznemami pareizticigo sko-
las tikai tad, ja atliek brivas vietas péc tam, kad visi pareizti-
cigo bérni novietoti skolas. Bet §is rikojums maz ko lidzgja.
Pareizticigo draudzes skolas parasti uznéma vairak ka divkar-
teju skolnieku normu, un pienemto starpa vienmér bija loti liels
procents luterticigo bérnu. Lazdona, Bérzaune, Karzdaba, Li-
der1, Sausngja, Koknesg, AderkaSos, Erglos, Jekabpili un Joti
daudzas citas lauku pareizticigo draudzes skolas bija kluvusas
tik popularas tauta, ka to nopelnus atzina visi vietgjie zemnieki.
Pieméram, uz Lazdonas draudzes skolu veda bérnus no atta-
liem, tiri luterticigiem pagastiem (Lubanas, Meiranu un c.). Un
tiesam, S1s skolas to laiku apstaklos bija nostaditas priekszi-
migi. Sis skolas guva lielu pickri$anu tauta seviski tapec, ka
apdavinatie skolotaji mac€ja pareizi uztvert b&rnu sp€jas un
pec pienacigas sagatavoSanas macéja nodot Sos b&rnus attie-
cigas skolas turpmakai izglitoSanai. DaZs labs no toreizgjiem
pareizticigo draudZu skolu skolotajiem desmitiem un simtiem
skaitfja savus ,,krustdelus”. Par saviem ,,krustdéliem” Sie god.
skolotaji médza saukt tos jaunieSus, kurus vini bija sagatavo-
jusi un nodevusi turpmakas izglitibas iegtiSanai vidus un aro-
du skolas Riga un Krievija. Filarets ar prieku un gandarjjumu
uzliikoja $adus ,,gaismas nes€jus” un ir nedomaja parmest vi-
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niem sava rikojuma (luterticigo uznemsanas ierobezojums dr.
skolas) neievérosanu. Pats vins atcergjas, ka vins no nabadziga
un zemas kartas barena izveidojies par zinatnieku un dizviru.
Vins sirsnigi cildingja katru zemas kartas nabadzigo bérnu at-
balstitaju garigas gaismas mekl&Sanas celos. Ar dzilu sirsnibu
jokoja par $adiem skolotajiem zemnieki. ,,Soruden piekalusi
tik daudz linu, ka mums trukst Skiitnieku vest tos uz Rigu”, ta
uzrunaja skolotajus pie Lazdonas draudzes skolas sabraukusie
Skiitnieki, sedinadami pa cetri bérni vezuma, lai vestu tos uz
rudens konkursa eksameniem. ,,Lini ir labi un tie ir labi izkulti,
vedums atmaksasies”, médz atjokoties skolotaji.

Garidznieku aprindas Filaretam bija loti stingra virsgana re-
putacija. Budams pats stingra darba cilvéks, vin$ visus savus
apaks$niekus vienmér mudinaja uz darbu. Nolaidiba un izlaidi-
ba vinu uztrauca lidz bardzibai. Un tiesam, vin$ saspiedza, ka
visi vinam padotie stradaja darbu ta, ka nekad agrak. Eparhija
saka izversties loti solida disciplinéta speka. Starp citam 1pasi-
bam Fikareta raksturam piemita reti objektivs taisnigums. No
§1 objektiva taisniguma viedokla vins pats piegaja visam lietam
un ar1 savos lidzstradniekos centas sekmét So 1pasibu. Ka vie-
nai Rigas krievu draudzei iznaca konflikts TpaSumu lieta ar lat-
vieSu draudzi, Filarets, kaut gan vin$ pats bija noteikts krievs,
dedzigi un neatlaidigi uzstajas par latvieSu draudzes tiesibam,
nerékinoties ar to, ka Sada uzstaSanas var€ja sacelt sariigtina-
jumu krievu tautibas garidzniekos un draudzes loceklos (sk.
Filareta rezoliicijas 1880.g. 28.marta un 1881.g. 19.apr.).

Piemérodamies vietgjas dzives prasibam, b. Filarets ieteica
garidzniekiem dazus jaunus panémienus draudzu ieks€jai iz-
kopS$anai. Pie $adiem jauniem panémieniem pieder Filareta ie-
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vesta obligatoriska draudzes jaunieSu ,katihezacija”. Filarets
pavel&ja macitajiem ik gadus noturét ,,kursus” draudzes jaunie-
Siem, atseviski jaunekliem un atseviski jaunavam. Sajos kursos
jaunieSiem tika pasniegtas tas zinasanas par pareizticibu, kadas
nepiecieSamas dzive ikkatram pareizticigam. Tauta Sos kursus
uznéma ar lielu lidzjtitibu un nosauca par ,,maciba ieSanu”. No
Filareta laikiem pareizticigo skolu skoléni skolotaju vadiba
saka nemt dzivu dalibu dievvardos. Lai dotu tautai pastavigu
garigas pamacibas avotu majas, Filarets izstradaja programmu
gramatai, kura tautai pieietama literariska forma biitu ievieto-
jami sprediki par pareizticigas baznicas pamata macibam, pie-
griezot it paSu veribu pareizticibas Tpatnibam.

Attieciba uz viet€jiem pareizticibas ienaidniekiem péc ci-
tigas bijuso un tekoSo apstaklu pétiSanas b. Filarets naca pie
sledziena, ka pastavosa vaciski muiZnieciska Baltijas iekarta
nelauj pareizticibai sekmigi cinities ar tas ienaidniekiem. Visa
Baltijas vaciski muiZznieciska iekarta vinam likas dzili netais-
na, jo visas neierobezotas tiecibas Seit pieder&ja nelielai vacu
grupai, bet beztiesigas iedzivotaju pamatu masas tika vispusgji
smacinatas zem vacu spaidiem. Vin§ uzsaka sistematisku un
neatlaidigu cinu, kuras gala mérkis bija parliecinat Krievijas
augstako valsts varu, ka visa Baltijas iekarta un likumi jarevi-
deé un jareformé. Filareta iespaids P&terpili bija liels. Ne tikai
Sinode, bet art laicigie varas viri b. Felaretu vertéja loti aus-
tu. Par Filaretu ir uzglabajusas loti glaimojoSas toreiz€jo va-
ras viru atsauksmes. Cars Aleksandrs III Filaretam tic€ja un
uzticgjas. Filareta ideja par Baltijas iekartas revidéSanu un re-
forméSanu ieguva plaSu piekriSanu Peterpili. Filarets klusuma
vaca jau materialus no pareizticigas baznicas dzives Baltija,
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lai staditu tos prieksa revidentiem, sapnoja un pratoja par ve-
lamam parmainam Baltijas iekarta un tas likumos, kas attie-
cas uz pareizticigo baznicu... Bet vinu parsteidza peksna nave
23.februari 1882.gada. Noslépu maina un neizprotama bija §1
nave, jo Filarets bija ne tikai pilnigi vesels, bet vinam bija izcili
stipra veseliba. Ne tikai tautas masas par §o noslépumaino navi
saka cirkulét baumas par to, ka Filaretu esot nonavejusi nesa-
mierinamie pareizticibas ienaidnieki. B. Filarieta II pécnacgjs
b. Donats, atvadidamies no Grodnas eparhijas pirms brauksa-
nas uz Rigu izteicas sava runa: ,,mana prieksteca b. Filareta II)
negaiditas naves iemesli tiek noskaidroti un tie ir nelabvéligi
prieks baltieSiem”.

B. Filarets apbedits Riga Pétera un Pavila katedrale.

Filareta II sapnojums piepildijas péc vina naves. Pienaca
Baltijjas revidéSanas laiks. 1882.g. uz Baltiju tika komandéti
divi revidenti: izglitibas ministra biedrs Makarovs un senators
Manaseins. Ja $ai laika vel butu bijis dzivs Filarets 11, tad vins
neapSaubami kliitu par visbistamako Baltijas vacu varas un
vietgjo vacu iekartas un likumu prokuroru un vin$ bitu guvis
lielu iespaidu uz revizijas gaitam. Filarets II ar vinam piemito-
S0 dzilumi un pamatibu biitu pagaismojis revidentu rieksa Bal-
tijas nebiiSanas un Baltijas vacu varas kliedzoSas netaisnibas.
Bet noslépu maina nave bija likvid€jusi So prokuroru, atviegli-
not vietgjai vacu varai cinu ar revidentiem. Tomeér So revidentu
sasniegumi bija tadi, ka Krievijas valdiba atzina esoSo stavok-
li Baltija par turpmak necieSamu un reform&jamu vacu varas
un iespaida samazinasanas virziena. Jau revizijas laika latvju
tautas masas skaidri paradija savas 1stas attiecibas pret viet€jo
vacu varu, jo dazadam stidzibam nebija gala. No pareizticigiem
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latvjiem un igauniem Manaseinam ienaca vairak ka 7000 st-
dzibu par visvisadam vacu varas parestibam tautai (CTpaHHHK
1885,11, 291).

Revizija modinaja latvjos sen lolotas ceribas par vacu va-
ras pieveikSanu ar krievu valsts varas palidzibu. Latvji skati-
jas un krieviem ka uz saviem sabiedrotiem. Pareizticibas lauka
Sai laika notika ltizums. Atkal tauta iesakas spéciga tiekSanas
pariet pareizticiba, kuru latvi un igauni tagad jau labak pazina
neka Cetrdesmitos gados; latvji un igauni tagad simpatizeja tai
tas demokratiska gara dél. Sis baznicas un vinas vadonu lidz-
jutiga iztur€Sanas pret nospiestiem zemniekiem, vinas pilniga
neatkariba no viet€jas vacu varas un vinas cinas ar vietgjo vacu
varu, - viss tas modinaja tauta simpatijas pret pareizticibu.

Kad b. Filareta II pecnacgjs b. Donats ieradas Riga, vinu Seit
sagaidija ne tikai pareizticigo latvju uzticiba un simpatijas, bet
arT daudz luterticigie latvji simpatiz€a vinam, pieminot vina
priekstecus, - Sos noteiktos latvju zemnieku draugus un labvelus.

B. Donats (Sokolovs-Babinskijs), péc gar. akadémijas no-
beigSanas, vairak ka 20 gadus darbojas Arhangelska, peda-
gogiska lauka. Arhangelskas koreli un firani vinu turéja mila
atmina ka savu nacionalas pasapzinas izkopSanas veicinataju.
Sava laika Donats ieveda Arhangelskas gariga seminara korelu
un firanu valodu pasniegSanu, nodibinaja pie seminara stipen-
dijas koreliem un firaniem, lai sagatavotu §1m tautam macitajus
un skolotajus no vinu pasu tautieSiem. Velak Donats darbojas
ka biskaps Grodna un Kauna un bija tur pazistams ka leiSu un
baltkrievu aizstavis pret viet€jo polu muiznieku spaidiem. Balt-
krievu un leiSu zemnieku stavoklis Grodnas un Kaunas gub.
liela méra lidzinajas Latviju zemnieku stavoklim. Tur art val-
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dija un spieda zemniekus iebrucgji svestautiesi — polu muiznie-
ki. B. Donats tur nostajas cietéju pus€. Kad latviesu un igaunu
zemnieki saka Riga ierasties pie Donata dariSanas vins to uzne-
ma ar1 teévisku sirsnibu un vienkarsibu un bija tiem izpalidzigs.
Simpatijas un uzticiba pret Donatu pienémas speka. Jau 1883.
gada igaunu un latvieSu zemnieki saka ielenkt Donatu ar ltigu-
miem pievienot tos pareizticiba. Kad b. Donats prasija, kadi
pamudinajumi radijusi vinos véléSanos parmainit ticibu un vai
vini pazistot pareizticibu, zemnieki medza atbildet, ka vini pa-
reizticibu pazistot ne mazak ka luterticibu, jo dzivojot blakus
pareizticigiem, bieZi apmekl€jot savus pareizticigos kaiminus
un pareizticigos dievnamus, lasijusi pareizticigo gramatas un
t.t. motivedami savu izstaSanos no luterticibas, zemnieki aiz-
radijusi, ka luterticiba c€lusies ne no Kristus, bet no Lutera,
ka luterticigie neltidzot Dievu par mirusie, lai gan macot, ka
Dieva prieksa arT miruSie esot dzivi, nepielaizot bérnus pie
,Dievu galda” , lai gan Kristus pavelgjis: ,,laidiet tos berninus
un neliedziet tiem pie Manis nakt” (Mat. XIX,14), ,.kas Manu
miesu €d un manas asinis dzer, tam iz miiziga dziviba. Ja jiis
ta Cilveka D€la miesu ne€dat un Vina asinis nedzerat, tad dzi-
vibas nav iek§ jums” (Jana ev. VI,53-54). Kapéc tad lutertici-
gie atstumjot tos beérninus no Pestitaja un mizigas dzivibas!
Luterticigo macitaji ne€sot iesvétiti priesteri un dieva kalpi,
bet tikai baznickungi, kas tadi pasi lielkungu kalpi, ka muizas
muizkungi. Pret zemniekiem vini esot tikpat augstpratigi un
nez€ligi, ka lielkungi un t.t. Driz vien b. Donats saka sanemt
kolektivus rakstiskus liigumus par pievienoSanu pareizticibai.
Vacu vara tudal spéra parastos solus $adu ligumu diskreditésa-
nai. Tie pasi zemnieki, kuri 1883.g. 6.maija iesniedza ligumu
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pievienoSanu pareizticibai, bija driz spiesti taisnoties laicigas
varas priekSa ,,M@&s gribam pievienoties pareizticibai nelaicigu
pamudinajumu de¢l, bet tikai aiz parliecibas, ka §1 ir pareiza ti-
ciba. Pret Miisu sirsnigo v€léSanos ir nostajusies hakenrihters
fon Kursels, kirhspilsrihters fon Grinvalds un ,,pastors” fon
Spinlars un zinojusi jums par mums ka dumpiniekiem, kuri,
tiecoties pé€c zemes un privilégijam, kas mums nav ne prata
nacis. Musu sirsniga véléSanas ir tikai viena: pievienoties pa-
reizticibai, kura vienigi uzglabajusies sta Kristus maciba; més
velamies, lai mums biitu sava baznica, sava draudzes skola,
savs macitajs. Muizniekiem més padosimies ar1 turpmak, bet
tikai lidzam sargat miis no vinu parestibam, lai vini nedzen
mis ara no rent€jamam majam, lai pareizticibas pienemsanas
dél nevaja miis sasietus ka noziedzniekus pa cietumiem”. So
ligumu gubernators nosiitija b. Donatam, piemitinot: ,,sakara
ar So zemnieku ligumu, aizsargat vinus no vajaSanam pareiz-
ticibas pienemsSanas dél, ludz€jiem paskaidrojumi pasludina-
ti”. P&c pienacigas zemnieku sagatavosSanas pievienosanai, tika
noligta pievienoSanas diena. Bet noteikta diena pievienoti tika
tikai dazi, jo viet€jais hakenrihters pargjos bija aizdzinis liel-
celus labot, neliikojoties uz to, ka nolikta diena piedergja pie
svinamam dienam (17.maijs — cara kronéSanas diena). Sakara
ar pirmiem pievienoSanas aktiem viens no hakenrihteriem zi-
noja gubernatoram: ,,pareizticigie macitaji pievieno zemniekus
pareizticibai, nepieprasot no viniem personibas apliecibas; ta-
dai kartibai var sekot parpratumi un launpratibas gadieni”. Péc
hakenrihtera domam biitu japieprasa aplieciba no metriskam
dzimtsarakstu gramatam. Skaidris $adas prasibas uzstadiSa-
nas noliigs: kamér zemnieki celos péc personibas apliecibam
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un metrikam pa vacu iestadém, vacu vara atkal vargs, tapat
ka 1840-tos godos, visadi tos kircinat un spidzinat. Viens no
hakenriheriem liedzas atlaut izdarit pievienoSanas ceremoniju
pagasta nama un ieteica izdarit pievienoSanas ceremoniju vai
nu kada nomata Sim mérkim telpa, vai baznica. Ta ka viete-
jie iedzivotaji bija pilnigi atkarigi no viet€jas vacu varas, ne-
viens neiedro$§indjas iznomat telpas pareizticigam macitajam.
Pat krievu tirgonis Makarovs — Lieala baidijas ka hakenrihters
1zédiSot vinu Lieles, ja vin$ pretimnakSot macitajam. Noteikt
pievienoSanas ceremonijas izdariSanu pareizticigo baznicas
nozimetu piespiest pievienojamos mérit desmitiem verst garu
celu kajam jo liela dala pievienojamo piedergja pie ,,bezzirdz-
niekiem”. Atkal atkartojas vecie Cetrdesmito gadu pievienoSa-
nas bremzeS$anas pané€mieni.

PievienoSanas apturéSanai atkal pareizticibu saka kengat
tados izteicienos, kurus griiti ievietot raksta (Raports macit
BeZanicka, 20.jun. 1883.g.). Mac. Tamms, pielikdams klat
oficialus protokolus, zinoja biskapam par vairakiem visnepie-
klajigakiem pareizticibas ganiSanas gadijieniem, kuros figuré
muiznieki un pastori (Tamma rap. 8. un 24. okt. 1883.g.). De-
dzigakie muiznieki, lut. macitaju pavadiba, speciali apbrauka-
ja zemnieku majas, agit€ja pret pareizticibu un draudéja ap-
stdzet pareizticigos macitajus Peterpili, jo vini musinot tautu;
vini draudgja izmest pa durvim laika macitajus, ja tie vél ie-
radiSoties izdarit pievienoSanas ceremonijas. Un tieSam, kad
macitaji Tamms un Bezanickis ieradas kada miestina, viniem
piestajas muiznieks un lut. macitaja sititie laudis ar draudiem
un atstaja vinus miera tikai péc gubernatora rikojuma uzradi-
Sanas (Tamma rap. 8.okt. 1883.g. Nr. 171). Pat luterticigo ma-
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citaju kundzes bija mobilizetas cinai pret pareizticibu (Tamma
rap. 8.okt. 1883.g.). Pareizticigos ar1 spieda maksat nodevas
pastorata un lut. iestazu uzturéSanai. Pagasta valdes locekli mé-
dza ierasties pareizticigo zemnieku majas un pieprasit $0s no-
doklus. Kad zemnieks pretojas, pagasta policija néma ar varu
zemnieka lietas un pardeva tas Gtrup€. Registréti gadijéni, kad
pagasta varas viri saimnieku prombiiSanas laika uzlauzusi vinu
kletis un pagrabus un némusi visu, ko uzskatijusi par izttrupe-
Sanai derigu. (Rigas gar. konsistorijas arhivs, 1884.g. lita Nr.
54; 1885.g. lita Nr. 10). Ar Krievijas valsts likumiem vietgja
vara nerékinajas (sk. nolikumi par Vidzemes zemniekiem 587.
un 588. pp., YcTaB €BaHTeINYECKU-TIOTEPAHCKON LIEPKBU B
Poccumn, piezime pie 608.p., sk. IekSl. ministr. izskaidrojumu
no 25.jul. 1884.g. Nr. 2688; Yka3 Cenara, 15.maija 1885.g.).
Vietgjas tiesas vienmer médza atstat bez ieveribas stidzibas par
Sadu nelikumigu nodoklu piedziSanu no pareizticigiem. ,,Ne
pareizticigais zemnieks maksa nodoklus par labu lut. baznicai,
bet nodoklus maksa ta zeme, kuru vin$ ir pircis vai noma, jo
Baltija ir zeme, kuras pienakums ir uzturét viet€jo baznicu,” —
ta vaciesi attaisnoja savu ricibu.

Vacu muiZnieki bez Z€lastibas spieda lauka no rentes majam
pareizticiba pargajusos zemniekus. Kn. Sahovskojs sava arhi-
va savacis spilgtu $adu ekonomisko spaidu virkni (sk. Kn. Sa-
hovskojs, arhivs. III). Registréts gadijens, ka lut. macitajs Hris-
tofs sludinajis saviem draudzes locekliem; ,,Grafs (Stakelbergs)
visus jus padzis no vietam, ja jiis pienemsiet So ... pareizticibu,
un pienems saimniekus, kuri turds pie vienas ticibas ar grafu”.
(Sahovskojs , III. 29). Tados apstaklos pareizticigie pardzivoja
istus ekonomiska terora laikus. Dazi meklgja glabinu izceloSa-
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na no dzimtenes, bet uz vietas paliekoSie pareizticigie noder¢ja
saviem tautieSiem par dzivu bridinajumu; ,,parejiet pareizticiba
un ari jus paliksiet tapat ka més ,,bez maizes un pajumtes” (sk.
Sahovska arhiva gr. Tizenhauzena vardus). B(iskops) Donats
rakstija par kurzemniekiem: ,,Reta nedéla paiet, kad pie ma-
nis neienak stidzibas par parestibam, kuras tiek pielietotas pret
pargajejiem pareizticiba. ,,Dundagas pagasta pat noliiks pariet
pareizticiba tiek sodits ka noziegums. Vienam jauneklim pie-
spriesti 16 (Zagarus sitieni tikai par to, ka vin$ izteicis nodo-
mu pariet pareizticiba. Otris zemnieks aplikts ar naudas sodu
tikai tap€c, ka devis nakts majas pareizticigam skolotajam
Kalninam. Divas pareizticigas gimenes kopa ar bérniem no-
tur€tas apcietinajuma vienas telpas ar dzivniekiem tikai tadel,
ka pargajuSas pareizticiba. Pat juras zali, kuru jiira izsviez uz
krasta un kuras savakSana zemes mésloSanai vienmeér ir bijusi
atlauta visiem, tagad aizliegts pareizticigiem vakt; ja jis bitu
luterticigi, varétu vakt, bet pareizticigiem to nav briv vakt”.
(B(iskapa) Donata eparhijas gada parskats. 15-16. 1. 1885.g.;
Konsistorijas arhivs). 1886.g. Nr. 118; zinojums oberprokuro-
ram, 1886.g. 15.maija Nr. 2100.). ,,No ta laika, kad pagajusa
vasara mé&s pargajam pareizticiba, mes no visam pusém cieSam
parestibas piesmieSanu un kengasanu...” Ta rakstija Donatam
jaunpievienotie, ligdami péc aizbildniecibas un aizstavéSanas.

Bet neliikojoties uz visam sadam parestibam, pievienosanas
pareizticibai notika bez mité€Sanas. Pievienodamies pareiztici-
bai, latvieSu un igaunu zemnieki apzinigi gaja cauri visam mo-
cibam un cieSanam tapat ka cetrdesmitos gados un vajag biit vai
nu aklam, vai negodigam, lai apgalvot, ka §ie zemnieki ir piené-
musi pareizticibu aiz materialiem aprékiniem. Lai izlaidinatu So
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launpratigo apvainojumu, Donats no jauna laida klaja biskapa
Filareta I rakstu: ,,LatvieSu un igaunu pariesana no luterticibas
pareizticiba” (Ctpannuk, 1884.g. 1.). ,,Vaciesu riciba ka dzive,
ta presé ari tagad, - pareizi konstaté b. Donats, - tiri tada pati ka
40 g. atpakal” (ibedem). B. Donata laika (1882.-1887.) eparhija
pievienojas pareizticibai 15652 latvju un igaunu zemnieki, pie
kam $§1 kustiba tagad ietvéra dazus tadus (visvairak Igaunijas)
novadus, 11dz kuriem Cetrdesmitos gados ta nesniedzas. 18835.
gada pievienoSanas vilnis ietvéra art Kurzemi, kur 1885.g. pie-
vienojas pareizticibai 1173 cilveki, 1886.g. — 1081, 1887. —305.

Tapat ka prieksteci b(iskops) Donats pret pareizticigiem
latvieSiem un igauniem iztur&jas ar vissdzilo un sirsnigo lab-
velibu un darija vinu laba visu, kas vien bija iesp&jams. Vins
citigi turpindja igaunu un latvieSu draudz€s baznicu un skolu
celtniecibu. 1885.g. 23.decembrT vins arekina Donata laika tika
pabeigta Rigas katedrales biive. Katedrales celSana kopsumma
1izmaksaja 651.564 rub. 1884.g. 26.april1 biivkomisija nodeva
Katedrali eparhijai. 1884.g. 28.oktobr1 katedrale tika svinigi
iesvetita. Ta paSa gada 1.novembrT Riga tika iesvétita Baltijas
bralibas lidzekliem atjaunota Sv. Gara baznica. STm mérkim
braliba ziedoja 27.000 rub., bet jau nakosa gada 16.janvari Sv.
Gara baznicu nezinami laundari uzspridzinaja un braliba to uz-
c€la no jauna 1887.gada.

Liels sasniegums bija garigas skolas €kas celSanas izbeig-
Sana. Sinodei §1 €ka izmaksaja 209 596 rub. 1886.gada rudent
gariga skola novietojas Sai jauna un virspuséji erta eka.

Skolu un baznicu celtniecibai uz laukiem, tapat ka agrak,
cela staveja vacu muiznieciba, kura visadi médza izvairities
no baznicam un skolam vajadzigo zemes gabalu pardoSanas
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pienaciga vieta (sk. arhivs Kn. Sahovska). Tikai 1886.g. Do-
natam izdevas sasniegt cara apstiprinatu noteikumu izdoSanu
par zemes atsavinaSanas kartibu pareizticigo baznicu un skolu
vajadzibam padarija baznicu un skolu celtniecibas jautajienu
Baltija vél asaku, bet tagad péc Manaseina revizijas un Bal-
tijas politisko vertibu parvertéSanas var€ja jau ceret, ka vacu
pretestiba sv. darbam mazinasies. Tas pa dala notika krievu na-
cionalisti — politiki cer€ja izlietot pareizticigo baznicu latvieSu
parkrievoSanas mérkiem par ieroci. Bet baznica un vairums tas
darbinieku attur&jas no §is politikas sekméSanas.

Garigo macibu iestazu dzivé Donata laiks bija spilgta uz-
plaukuma laiks. Pret garigo skolu un garigo seminaru b. Donats
izturgjas ar neliekulotu sirsnibu. Donata ieraSanas viena vai
otra no §Tm macibas iestadém vienmér bija 1sti sveétki So skolu
audzekniem. Teviski vins izturgjas pret visiem audzekniem bez
tautibas izSkiribas un vienmer vins bija gatavs téviski iedzilina-
ties audzeknu liktenos. ,,Lai neviens nedoma jums parmest, ka
jus no zemas kartas c€lusies. Kristus apustuli ar1 bija c€lusies
no tadiem pat tautas slaniem ka jis. Pieminét, ka art jus visi
esat aicinati Surp, lai sagatavotos sv. apustulu darbam” (no Do-
nata spredika). Donata laika gariga skola un seminara stipen-
diju skaits atkal tika palielinats. LatvieSu un igaunu zemnieku
aprindas g. seminars bija kluvis tik populars, ka katru gadu uz
pienemsSanas parbaudijumiem sapliida daudzkart vairak bérnu,
neka var€ja pienemt. Revizijas atkartoti konstat€ja priekSzimi-
go seminara nostadijumu. Seminara audzékni pamatigi studéja
macibu programma paredzetas zinatnes un bija vinu vida radu-
sies paSdarbiba. Starp citu seminaristi latviesi nodibinaja savu
,Perkona kori”, kur§ driz vien izveértas par vienu no labakiem
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viru koriem visa Latvija. Kora uzstaSanos ar vissdzilo atzinibu
tauta uznéma ka pilséta, ta uz laukiem. Sis koris bauda tauta
popularitati I1dz Sai dienai. DaZi seminaristi darbojas toreizgjos
dienas laikrakstos un ménesrakstos. Ar saviem pirmiem lite-
rariskiem méginajumiem tie uzstajas seminara sava zurnalitl
,INobis et posterietati”. Seminaristu latvieSu vidi valdija no-
pietns un veseligs latviskums. So latviskumu seminara abitu-
rienti nesa tauta péc tam, kad vini tiidal péc seminara nobeigsa-
nas ien€ma dzimtené skolotaju un macitaju vietas, bet laba dala
no seminara abiturientiem iestajas augstskolas un naca atpakal
tauta ka advokati, arsti, inzenieri, pedagogi, ierédni un pauda to
pasu veseligo nacionalisma garu. Apméram tadas pasas noska-
nas valdija ar1 igaunu tautibas seminaristu vidi. Ka vienai, ta
otrai tautai seminara izaugusi izcilus darbinieki. Igaunijas pir-
mie valsts galvas Poska un Petss — Rigas gariga seminara au-
dzekni. Musu pirmais kara ministrs Janis Zalits un bij. ministri:
Bitte, Arajs, Aroniets — seminara audzekni. Visos resoros Lat-
vija ir sastopami augsti kvalificéti darbinieki no seminaristiem.

Pareizticigo tautskolu skaits Donata laika pieauga tikpat
strauji, ka pieauga pareizticigo latvieSu un igaunu skaits, jo vi-
sas jaunatklatas draudzes nekav€josi tika dibinatas pareiztici-
go skolas. Pateicoties rosigai seminaru darbibai, ar katru gadu
macibas speki skolas kluva labaki. Skolas tauta guva ar vien
lielaku piekriSanu. Luterticigo bérnu piepliidums dazas skolas
saka pienemt tadus apmeérus, ka luterticigo skolnieku skaits
saka parsvert pareizticigo skaitu. Bet, pateicoties macibas spé-
ku lojalitatei, nekadus sarezgijumus $Ts apstaklis neradija. B.
uz So apstakli ta skatijas: ,,saradinajusies skola, tie arT turpmak
dz1v€ mierigi sadzivos”.
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Ka tauta, ta garidznieciba Donatam bija labsirdiga t€va repu-
tacija. Lai tuvinatu macitajus tautai, Donats ieteica macitajiem
péc iesp&jas biezak apmeklét draudzes loceklus vinu majas:
,,stiprinat tos ticiba, tuvu pieiet ari to laicigam vajadzibam un
visadi tos atbalstit”. Vina laika draudzes saka organizeties drau-
dzu kori, kuri kuplinaja dievvardu noturésanu. Sie kori daudz
vietas kluva par tam Stininam, apkiiram radas visadi kulturalie
pasakumi. Tika vaci neieredz€ja b. Donatu un sirsnigi prieca-
jas, kad 1887.gada 27.marta Donats tika parvietots uz Podoliju.
Donata parcelSanu vaci izskaidroja ar savu iespaidu atjaunosa-
nos augstas Péterpils aprindas, kamér vini centas miermiligo
Donatu nostadit par vietéjas sabiedribas ,,miera traucétaju’”.
Bet velti priecajas vaciesi.

Donata vieta Riga ieradas biskaps Arsenijs (Brjancevs).
Vins bija célies no nabadzigam aprindam. Tikai pateicoties sa-
vam gara davanam un energijai, b. Arsenijs sasniedza augstako
1zglitibu un velak — izcilus stavokli sabiedriba. Uz Rigu vins
parnaca no Péeterpils, kur ienéma garigas akadémijas rektora
posteni. Arsenijs ieradas Riga 1887.g. 11.maija. Vina darbiba
Riga un Baltija norit€ja neizsakami un nesalidzinami labve-
ligakos apstaklos neka visu citu vina priek§gajeju laika. Péc
Manaseina revizijas un tai sekojosam reformam pareizticibai
nesamierinami naidiga vacu vara saSaurinajas un vacu iespaids
Baltija stipri samazinajas. 175 gadus (1710. — 1885.g.) Krievi-
jas valdiba bija lavusi vacieSiem pilnigi valdit un rikoties Bal-
tija. Iestades, skolas un tiesas no 1885.gada saka vadit krievi,
tikai, par noz€loSanu, vadosas aprindas izgaja uz latviesu par-
krievoSanu. Jau pasa pirma iestaSanas runa Arsenijs zinoja, ka
vins$ nacis uz Baltiju kalpot tikai sv. pareizticibai un nostiprinat
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pareizticigo dzivi uz sv. Kristus miera un milestibas pamatiem.
10 gadus no vietas (1887.-1897.g.) Arsenijs apbrinojami ener-
giski stradaja savas eparhijas pacelSanas un izkopsanas darbus,
piegriezot veribu pareizticibas nidétajiem tikai tad, kad vini ari
jaunos apstaklos méginaja uzbrukt pareizticibai. Pats vins uz-
brukuma nekad negaja, bet tikai aizstavéjas. Sada taktika deva
vinam iesp&ju visu savu lielo energiju gandriz nedaliti ziedot
pozitivam darbam vietgjo pareizticigo laba. Vins juta aiz sevis
valdibas un vietgjo krievu ierédnu un iestazu atbalstu vajadzi-
bas gadijuma.

Arh. Arsenija sasniegumi dievnamu celtnieciba milzigi.
Dievnamu triikums, esoSo dievnamu tricigums bija viens no
vssapigiem jautajieniem viet§jo pareizticigo dzive. Dievvardu
noturé$ana nepiemerotas telpas jau pati par sevi sartigtinaja pa-
reizticigos. ,,Jau 30 gadus esmu pareizticigs un ar ilgoSanos ce-
réju ieraudzit 1stu dievnamu miisu draudze,” — Z€lojas kads vecs
igaunis b. Donatam, ,,jo $is liig§anas nams misu draudzei ir par
mazu. Ne tikai miims veciem un bérniem, bet ari stipriem vi-
riem vina griiti nostavet dievvardus. Kristus dé] dod mums istu
dievnamu”. Nepietickosas dievnamu telpas deva ienaidniekiem
pamatu piesmiet un kengat pareizticibu. Arsenija laika Baltija
uzceltas 67 jaunas pareizticigo baznicas: Vidzeme — 30, Kur-
zemé — 18 un paréjas Igaunija. So milzigo darbu Arsenijs veica
galvena karta ar sinodes asignétiem lidzekliem: 1886.g. sinode
asign&ja 300.000 r., 1890.g. — 420.000 r. un 1895.g. — 500.000
r. Krietnas summas baznicu celtniecibai Arsenijs sanéma no
ziedotajiem, kuru starpa bija ar1 keizars Aleksandrs III. un cara
gimenes locekli. No ziedotaju samestam summam Arsenijs uz-
cela 18 baznicas. Baznicu celtnieciba Arsenijam palidzgja ari
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vietgjas bralibas ar saviem ziedojumiem. Baznicu apgadaSanai
ar zvaniem Arsenijs griezas pie kara ministrijas un ludza ziedot
veco lielgabalu metalu; tieSam vins sanéma 1889.g. 960 pudus,
bet 1891.g. 1000 p. metala, kas deva iespeju apgadat baznicas
ar zvaniem. Gandriz visas draudz€s, kur Arsenijs c€la baznicas,
vins céla telpas ar1 kleéram, bet kur remont€ja baznicas, tur re-
montgja ari klera majas. Bagatakas draudzes Arsenijs skubinaja
vai nu pirkt, vai celt kléra ekas.

Arsenijs vélgjas, lai blakus baznicai stav draudzes skola.
,,Baznica un skola viena otru pusko,” parasti sacija Arsenijs. Ja
draudze, kura Arsenijs c€la baznicu, nebija savas skolas €kas,
vins spéra visus solus, lai arT skolas €ka tiktu uzcelta. Arsenija
laika uzceltas pa visam vairak ka 50 skolu €kas.

Ja Arsenijs nebiitu atstajis Baltijai citu nekadu mantojumu,
ka tikai uzraditas baznicu, skolu un kléru €kas, tad arT §is man-
tojums bitu atzistams tomeér par loti vértigu. Diezin vai vél
kads no Baltijas darbiniekiem varés Sada mantojuma atstasa-
nas zina konkurét ar arhibiskapu Arseniju. Vairak ka puse no
Arsenija laika celtam €kam atrodas Latvija.

Bet Arsenija veicigais un sekmigais darbs redzams ne tikai
celtnieciba. Vina energija sac€la rosibu visas eparhijas dzives
nozares.

Garigas macibas iestades vina laika tika paplaSinatas. Gari-
ga seminara un skola pienemamo audzeéknu normu vins paaug-
stinaja katra uz 30 vietam. Jau tas bija ieguvums. Sameérigi vins
pavairoja arT stipendiju skaitu. Stipendijas tika sadalitas vien-
lidzigi starp latvieSiem, igauniem un vietéjo garidznieku bér-
niem. Pirmas divas grupas ietilpa zemnieku bérnu stipendijas.
Lai atvieglotu uzturéSanos seminara ar1 tiem audzékniem kuri
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savu sekmju d€l, jeb citu iemeslu d€] nevaréja iekliit stipendiatu
skaita, Arsenijs paplaSinaja internatu, kura par neaprotami letu
maksu, - 50 r. macibas gada, audzekniem pieskira dzivokli un
tadu pasu uzturu ka stipendiatiem. Krievu zemnieku bérniem
seminara stipendiju nebija, bet Arsenijs atlava viniem pieskirt
garidznieku bérnu neaiznemtas stipendijas ar noteikumu, ka
Sadiem stipendiju pieprasitajiem japarvalda viena no viet€jam
(igaunu vai latvieSu) valodam. (XKypnan cemunapun 1891.g.
Nr. 6 un 1892.g. Nr. 1). (Sakara ar So Arsenija rikojumu sino-
des oberprokurors jokodams prasija Arsenijam, vai vin$ nedo-
majot denacionalizet vietgjos krievus, bet Arsenijs atbild€ja tiri
nopietni: ,,man japiedzivo Seit daudz neé€rtibu So valodu nepra-
Sanas dél, tapec es gribu izglabt nakosos darbiniekus no $adam
ne€rtibam”). Ka jauninajumu Arsenijs ieveda seminara prog-
ramma medicinas zinibu pasniegSanu, lai seminara abiturienti
spetu sniegt pirmo medicinas palidzibu saviem skolniekiem un
draudzes locekliem nelaimés gadijumos. Sim jauninajumam,
starp citu, bija tadas sekas, ka dazi seminara abiturienti devas
uz universitati studét medicinu. Arsenijs loti interes€jas par se-
minara ierikoto svétbilzu gleznoSanas klasi, kuru vin$ visadi
centas atbalstit. ST Arsenija aizrau$anas atvéra daZiem semina-
ristiem celu uz makslas akadémiju. Energijas parpilna Arsenija
daba modingja energiju garigo macibas iestazu macibas spe-
kos un audzeknos. So iestazu darbs attistijas izcilus sekmigi.
Skolotaju un macitaju amatos seminara abiturienti darbojas ar
lielam sekmém. Pateicoties tai véribai, kuru Arsenijs piegrie-
za dziedasanas pasniegSanai seminara, abiturienti bija veicigi
dziedasanas pie kopgji tauta. ,,Perkona koris” seminara sasnie-
dza lielus panakumus un sabiedriba plaSu atziSanu. Kaut gan
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oficiali Sis koris netika atzits, bet vin$ uzstajas Riga un pro-
vinc€. To zinaja Arsenijs un seminara priekSnieciba, bet kori
neiznicinaja.

Draudzu dzives izveidoSanai un pacelSanai Arsenijs spéra
noteiktus solus. Draudzu apgadniecibas Arsenijs ieveda visas
draudzeés. Tagad zemnieku izveletie priekSstavji néma akti-
vu dalibu draudzes lietas. Baznicas bibliotekas uzplauka tada
meéra, ka vargja jau apkalpot ne tikai garidzniecibu, bet ar1 tau-
tu. Dievvardi tagad jau visur tika noturéti skaidra latvju valoda,
jo macitaju latvieSu skaits bija kupli pieaudzis un ari krievu
tautibas macitaji bija pilnigi piesavinajusi latvju valodu. Bla-
kus baznicas spredikiem macitaji Arsenija ierosinati, saka sa-
rikot arpus dievvardiem priekSnesumus tautai, kuplinot tos ar
koru dziedasanu; tajos piedalijas ari laicigie inteligentie speki.
Saka iznakt specials eparhijas Zurnals. Tika uzsakta specialu
konfesionalu broSuru izplatiSana tauta. Blakus koru dziedasa-
nai tika praktiz&ta ,,tautas dziedasana” ka baznicas, ta religiozo
priekSnesumu laika. Visus $adus solus liela méra veicinaja tas
apstaklis, ka draudzém tagad bija pienacigi dievnami un sko-
las. Pateicoties draudzu skaita pieaugumam, vairojas to pun-
ktu skaits, no kuriem pareizticiga baznica vargja runat ar tautu.
Draudzu loceklu konfesionalas pasapzinas pacelSanai Arsenijs
nodibinaja specialu komisiju viet€jas pareizticigas baznicas pa-
gatnes pétiSanai. Kad $1s komisijas darbi saka nakt klaja, tauta
guva iespeju iepazities ar tiem apstakliem, kados pareizticiba
ienaca Latvija un ar to lomu kadu ta sp€l&ja tautas dzive. Tauta
tagad var€ja skaidri redzet, ka pareizticiba ir vieniga konfesija,
kura latvju tautai nav uztiepta ar ,,zobena un uguns” palidzi-
bu (ka katolicisms), kura nav viss kungus spaidiem ievesta (ka
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protestantisms), bet kuru pasas tautas sirdsapzina izvelgjusies,
un ka pareizticiba liktenigos briZos ir bijusi ar tautu un par tau-
tu ka Tsts tautas sargengelis.

Arhibiskaps daudz riip&jas par tautskolam. Lai pavairotu
cenz€tu macibas spéku piegadasanu tautskolam, Arsenijs pa-
naca Ilikstes garigas sievieSu skolas programmas paplaSina-
Sanu tada mera, ka tas abiturientes vargja ienemt majskolotaju
un tautskolotaju vietas. Skolas tika citigi apgadatas ar ,,skolu
bibliotekam™, kuras ietilpa gramatas skolotaju un skolnieku
vajadzibam. Lai pamudinatu macibas spékus citigaki stradat
skolas, Arsenijs ieveda gratifikacijas Caklakiem un veiciga-
kiem skolotajiem (OKypnan yuunumnoro coera 1888.g. Nr.
22). Skolu apgadniecibas deva iesp&ju zemnieku izveletiem
delegatiem vienmér biit lietas kura visas skolu dariSanas. Lai
paceltu skolu sasniegumus, Arsenijs pagarinaja macibas gadu.
Pec 1870.g. macibas planiem macibas gads bija noteikts ,,no
I.novembra lidz 1.aprilim”. Arsenijs noteica pils€tu skolam 10
ménesu garu macibas gadu, bet lauku skolam — sesi ménesi. Ar-
senijs sasniedza Sinodes asign&jumu palielinasanu tautskolam.
Pareizticigo skolu skaits Arsenija laika jau sniedzas pari 500 un
1895/96.macibu gada pareizticigo skolnieku skaits bija 16980.
Sakara ar krievu valdibas parkrievoSanas politikas sakumu 80-
to gadu beigas, ar1 pareizticigo tautskolas saka pasniegt ma-
cibas krievu valoda, bet tas notika uz valdibas pavéli. Krievu
valodas pasniegSanas pastiprinaSanu pieprasa ar1 dazi Arsenija
cirkulari (sk. Arsenija priekSlikumu 1887.g. 10.nov. Nr. 235):
,Krievijas pilsoniem vinu pasu laba japrot valsts valoda”, mo-
tivéja Arsenijs uzstadito prasibu. Karstakie parkrievosanas po-
litiki v€lgjas ieraut pareizticigo baznicu Sai virziena un izlietot
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to ka parkrievoSanas ieroci, bet tas viniem neizdevas, jo drau-
dzés darbojas jau daudz macitaji un skolotaji — latviesi, kas
neatbalstija parkrievoSanu. Arhibiskapu Arseniju nevar saukt
par karstu parkrievotaju, kaut gan krievu nacionalists vins bija.
Konfesionala zina Arsenijs nebij agresivs, - vin$ netiecas pec
iekarojumiem uz citu konfesiju rékina, bet tos, kas pasi izsacija
veleSanos pievienoties pareizticibai, vins nenoraidija. Kad vins
bija pienémis sava draudzé jaunpievienojusos loceklus, tad,
neskatoties uz pievienoto tautibu, vins par tiem riipjas un tos
aizstaveja ka savas baznicas 1stos b&rnus. Arsenija laika no lu-
terticibas pareizticiba pargaja: 1887.g. —2044; 1889.g. — 1047;
1890.g.—1140; 1891.g.— 1167; 1892.g. — 1144; 1893.g. — 1128;
1994.g. — 1202. (Vacu rakstos, piem. Baltish. Monatshr. Nr. 7.
1895.g. pargajéju skaits uzradits mazliet lielaks). Sie dati nemti
no oficialiem eparhijas parskatiem. Pilnigi saprotama lieta, ka
minétie ,,zaud€jumi” gaja pie sirds luterticigo garidzniecibai
un vietgjal muizniecibai. Ka lut. garidznieciba, ta vacu muiz-
nieciba tiri dabigi v€l&jas atturét luterticigos no pariesanas pa-
reizticiba, bet ar1 pargajusos atdabiit atpakal. V&l Donata laika
vietgjie vaci ierosinaja projektu par sesi ménesi ilga parbaudi-
Sanas termina atjaunoSanu.

Sis vacu ierosinajums piekrisanu valdibas aprindas neiegu-
va. Tad muiznieku Sefs, barons Meiendorfs, uzsaka cinu no citas
puses. leprieksgjos gadu desmitos bija sakrajies kads skaits tadu
personu, kuras formali bija pargajusas pareizticiba, bet izvairi-
jas izpildit pareizticigas baznicas loceklu pienakumus. Meien-
dorfs centas ieskaidrot krievu valdibai, ka visas §adas personas
parskaitamas atpakal luterticiba, bet savos iesniegumos valdi-
bai pielaida acimredzamas kltidas, ka uzradidams $adu personu
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skaitu, ta dodot paskaidrojumus sakara ar So paradibu. Krievu
valdiba pamanija bar. Meiendorfa kliidas un visus vina iesnie-
gumus noraidija. Meiendorfa iesniegumi iztirzati gubernatoru
Sahovskoja un Zinovjeva un Sinodes oberprokurora zinojumos
keizaram (sk. ApxuB kH. [llaxoBckoro, I11. 51-85; JIoOpkImuH,
K uctopun npasocnasus B [Ipubant. Kpae 64-99 un 128-138;
[IpaBocnasue u morepancTBo B [Ipubant. kpae, 49-115). Tadu
personu, kas bija pargajusas pareizticiba, bet izvairjjas izpildit
pareizticigo pienakumus, Arsenija laika bija ap. 12000. Pareiz-
ticigiem garidzniekiem valsts vara liedza izslégt sadas perso-
nas no pareizticigo sarakstiem, bet luterticigiem garidzniekiem
ta liedza pienemt vinus savos sarakstos. Abu konfesiju garidz-
niecibu stavoklis bija loti neerts. Izeja no ta tika atrasta tikai
sirdsapzinas brivibas likuma pasludinasana 1905.g. Lidz 1905.
gadam abu konfesiju garidzniekiem bija japiedzivo daudz ne-
patinamu un riktu momentu. Vispari viet€jas, karojosas vacie-
tibas uzstasanas pret pareizticibu péc Manaseina revizijas un
tai sekojusam reformam kluva arvien ramaka un klusaka. Ar-
senija laika registréti tikai dazi spilgti gadijieni.

Starp Arsenija Ipatn&jiem soliem vél jaatzimé klosteru di-
binasana Baltija. Riga 1893.gada tika nodibinats Sv. Trijadi-
bas sievieSu klosteris, kur§ radas, pateicoties galvena karta kn.
Mansurovas lidzekliem un energijai un Arsenija sirsnigai at-
balstiSanai. Klosteris no pasa sakuma tika nostadits loti labi,
jo Mansurovu gimene savus lidzeklus nez€loja un ziedoja vél
klosterim visus savus spekus. Blakus tiri religioziem uzdevu-
miem $is klosteris no pasa sakuma attistija plasu labdaribu un
saka stradat tautas izglitibas lauka, nodibinot klosterT patvers-
mi un skolu.
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Riga pie biskapa nama Arsenijs nodibinaja art virieSu klos-
teri sv. Aleksijam par godu ST klostera atklasana notika 1896.
gada. Igaunija Arsenijs nodibinaja Pjuhticas sievieSu klosteri.

Savus celtniecibas darbus Arsenijs kuplinaja ar garidznieku
atraitnu un barenu patversmes celSanu Riga Miera iela. Patvers-
me ir 24 nelieli dzivokli. Nams celts pamatigi un erti ierikots.

1897.g. virsbiskaps Arsenijs pargaja uz plaSaku darba lauku,
uz Kazanu.

Virsbiskapa Arsenija vieta Riga ieradas biskaps Agafan-
gels (Preobrazenskis), kur§ Rigas eparhiju parvaldija 13 gadus
(1897.-1910.g.). Darbs starp ta sauktiem Krievijas ,,cittautib-
niekiem” Agafangelam nebija sveSa, jo vina darbibas agrakas
vietas, - Tobolska un Irkutska, vinam nacas stradat ,,cittautib-
nieku” laba. Riga vins ieradas jau ar noteiktu ,,cittautibnieku”
drauga reputaciju. Pret latvieSiem un igauniem vin§ vienmér
iztur€jas labveligi, lai gan visvairak vin$ uzticgjas krieviem.
Vins$ sekmigi turpindja baznicu un skolu celtniecibas darbu.
Vina laika ka tagadgja Latvija, ta tagad&ja Igaunija uzcelti plasi
un stalti dievnami un skolu nami. Dazi dievnami, kuri, drau-
dzes loceklu skaitam pieaugot, bija pa maziem draudzes va-
jadzibu apkalposSanai, Agafangela laika tika paplasinati (piem.
Rigas DebesbraukSanas draudzes dievnams). Eparhijas laba b.
Agafangels neskopojas pat ar saviem personigiem lidzekliem;
ta, Rigas Jurmala (Bullos) biskapa namu un baznicu b. Agafan-
gels celis uz personigo lidzeklu rékina.

Agafanfels sekmigi turpindja eparhijas un draudzu noorga-
niz€Sanas darbus. leturot un turpmak kadu attistot savu prieks-
gajeju spertos solus Sai lauka, Agafangels spéra ari tiri jaunus
solus. Nodibinajis pie Rigas Katedrales izglitibas biedribu un
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tautas bibliote€ku, vins ieteica darit to pasu ari citam draudzeém.
Isa laika Rigas Katedrales biblioteka izauga par plau gramatu
kratuvi, kura savakti izcilus darbi religija, baznicas vésturé un
dazos sabiedriskos jautajumos, piem. piegriezta loti nopietna
veériba pretalkohola jautajienam. Apzinoties periodiskas preses
lielo nozimi sava laikmeta tautas dzive, Agafangels piegriezam
loti nopietnu veribu eparhijas periodiskai presei; blakus oficia-
lam eparhijas organam, kuru izdeva krievu valoda, tika izdoti
ar priek$ latvieSiem un igauniem religioza satura zurnali vinu
valodas, piem. ,,Pareizticigo latviesu véstnesis”. ST ideja nebij
tiri jauna, jau Filarets 1. sapnoja par pareizticigas periodiskas
preses dibinasanu prieks latvjiem un igauniem, bet vin$ nepagu-
va realiz€t So savu sapni. Vina pécnacgjs b. Platons 1856.gada
iesaka izdot zurnalu ,,Yuunumie Omarouectus’ trijas valodas:
krievu, latvieSu un igaunu. Bet So Zurnalu neZeligi spieda torei-
z€ja vacu cenzura. Sinode Zurnala izdoSanu atlava Platonam jau
28.marta 1852.g., bet vietgja vacu vara $o atlauju attiecinaja ti-
kai uz krievu valoda izdodamo zurnalu. Iesakas sarakstiSanas ar
Péterpili, kura tikai 1856.g. izbeidzas labveligi Platonam. Kad
Platons 1856.g. bija iec€lis par §1 zurnala redaktoru ieveroja-
mo Nikanoru (Brovkovicu), toreiz€jo Rigas seminara rektoru,
un grib&ja laist klaja pirmo Zurnala numuru, jau iepriek§ ap-
brunojies ar Péterpils cenziiras komitejas atlauju, viet€ja vacu
vara. Platonam paskaidroja, ka Peterpils atlauja attiecoties tikai
uz zurnala krievu tekstu, bet Zurnala rakstu tulkojumi latvieSu
un igaunu valodas esot padoti vietgjai vacu cenzirai, pie kam
aizradija, ka latvieSu un igaunu Zurnala tekstu uzdots cenziirét
vacu ierédniem Smidtam un Kruzensternam. Lai gan Platonam
Sada riciba izlikas pretlikumiga un vin$ ttdal uzsaka saraksti-
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Sanos ar Peterpili, tomér faktiski vinam bij japadodas vietgjas
varas rikojumam. Nikanors savas atminas ar dzilu sasutumu at-
Zzimé&: ,,mani un ne tikai, bet ar1 arhibiskapu Platonu, un ne tikai
arhibiskapu Platonu, bet arT Sinodi nekauniga vietéja vacu vara
nekautrgjas piesmiet, padodot kompetentus pareizticigo domu
izpaudumus, kompetenti parbaudit, viet§ja vacu neprasas po-
licista cenz€Sanai”. (Dr. theol. arhibiskapa Nikanora (Brovko-
vi¢a) atminas). Sai zurnala, piem., bija domats iespiest artikeli:
,Luterticiga arsta parieSana pareizticiba”, bet vietgjais cenzors
noliedza $adu artikeli ievietot zurnala. Platona griezas ar stidzi-
bu pie generalgubernatora Suvorova un sanéma atbildi: ,,Arl
pec manas parliecibas, nemot véra vietgjos apstaklus un to ie-
spaidu, kadu §is artikels var darit uz vietas, artikela drukaSana
nevar tikt atlauta”. Loti noZeloju, ka Jis, virsgan, $adam uz-
skatam nepiekritiet. Variet griezties pie augstakas varas, varbit
vina Jums piekritis”. Sadi apstakli Baltija pastavéja lidz 1888.g.,
kad Baltija tika atsvabinata vismaz pareizticigo prese no vacu
juga un nodibinata atseviska pareizticigo gariga cenzura (sk. Si-
nodes rikojumu, Pmxckue enapxuanbhbie BemoMoctu Ne 10).
Neliikojoties uz tadiem apstakliem, b. Platona Zurnals pastaveja
lidz 1867.g., kad tas tika galigi nospiests. B. Agafangels ta tad
realiz&ja b. Filareta [ sapnus un b. Platona méginajumus. Lai pa-
celtu savos lidzstradniekos darba energiju, Agafanggls saka sa-
saukt specialas garidznieku sapulces, kuras visos stkumos tika
apspriesti tekoSie baznicas dzives jautdjumi. Sadam sapulcém
vins saka pieskirt arvien plasaku darbibas programmu un apjo-
mu pieaicinot tajas ar1 baznicas, skolu un bralibu darbiniekus un
draudzu laicigos parstavjus. 1905.g. vins radija pirmo Krievija
eparhijas koncila paraugu. Progresiva prese apsveica $o jauni-

110

@



najumu, bet reakcionara nosodija. Tomér neapSaubams ir tas,
ka Sis Agafangela solis bija kanoniski pareizs un dzili lietderigs.
Ap. 1905.gadu sabiedriskie un politiskie apstakli prasija, lai
visi baznicas spéki tiktu mobilizeti baznicas dzives turpmakai
izveidosanai un baznicas interesu aizstavésanai. Sadas ricibas
metodes labas sekas nelika sevi ilgi gaidit. Kad iznaca sirdsap-
zinas brivibas likums (1905.g. oktobr1), pareizticibas naidnieki
Seit gavil€ja un priecajas. Vieni cer€ja, ka visi latviesi un igauni
atkritiSot no pareizticibas, bet otri bija mérenaki savas ceribas
un noteikti némas apgalvot ka vismaz devinas desmitas dalas to
pareizticigo, kurus 60-tos un 80-tos gados vaciesi uzskatija par
pareizticibai neuzticigam, tagad atkritiSot no pareizticibas. Bei-
dzot, neviens no pareizticibas nidétajiem nesaubijas, ka vismaz
bar. Meiendorfa galvotie 50.000 pareizticibai neuzticigie tagad
atkritts no pareizticibas. Dzives 1steniba pieradija, ka visi $adi
pareizticibas naidnieku sapni ir tikai maldigi un nedibinati. Sa-
kara ar sirdsapzinas brivibas likuma uzsludinasanu atkritéji ra-
das visas konfesijas un, proporcionali nemot, pareizticibas zau-
déjumi nebij lielaki par citu konfesiju zaudéjumiem, bet viens
apstaklis bija pavisam negaidits prieks pareizticibas nidétajiem:
arl pec sirdsapzinas brivibas izsludinaSanas ticigie nemit&jas
pievienoties pareizticibai. Pareizticiba Baltija kluva vél stabila-
ka neka agrak un vinas popularitati nemazinajas, bet auga. Seit
lieli nopelni pieder Agafangelam. Briesmigos soda ekspedicijas
terora laikos (1905. un 1906. gados), kad latvju tautas naidnieki
bija sadomajosi nospiest latvju tauta socialo un ekonomisko at-
modu tada pat veida, kada pagajusa gadu simtena Cetrdesmitos
gados bija domata latviesu nacionalas atmodas nospieSana. Ag-
afangels (tapat ka 40-to gadu pareizticigie virsgani) noteikti no-
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stajas par vajajamo aizstavi. Nespeédams viens pats veikt vaja-
jamo aizstavésanas darbu, vin$ nodibinaja specialu ,,glabsanas
komisiju” un ieteica visiem pareizticigiem garidzniekiem nemt
dalibu vajajamo glabsana. B. Agafangels un macitaji glaba ka
pareizticigos, ta luterticigos, ko var apliecinat daudz izglabtie
no naves. Daudzi tika glabti, bet Agafangels ar to neierobezo-
jas jo vins nodibingja vél atsevisku komit€ju: ,,palidzibas snieg-
Sanai tiem, kas cietu$i no Baltijas nedienas” un pavélgja visas
baznicas vakt davanas Siem cietusiem par labu. Vietejo apstaklu
pazingji pravietoja, ka Agafangelu un vina Iidzstradniekus gai-
dot Irinarha, Filareta, Fazanova un citu liktenis, bet Agafangels
nelavas iebiedéties, vins drossirdigi izpildija Riga pareizticigo
virsganu tradicionalo pienakumu pildisanu. Kaut arT liela vara
un pilnvaras bija vacietim gen. - gub. Melleram — Zakomels-
kim, tomeér vins neiedroSinajas vairs rikoties ta, ka sava laika
bija rikojies gen. — gub. Palens, jo ap. Agafangelu Latvija tagad
jau staveja ciesi apvienota pareizticigo organizacija un speks,
kada vel nebija biskapiem Irinarham un Filaretam. Saprotama
lieta, ka tauta toreiz pienacigi novertgja b. Agafangela un pa-
reizticibas lomu latvju dzive. TieSam Janoz€lo, ka pareizticibas
un vinas virsganu patieso lomu latvju tautas dzive tagad mégina
vai noklusét, vai pat launpratigi no kengat. Patieso vésturisko
istenibu nevar noklusét un sagrozit: fakti paliek fakti. Pareiz-
ticiba ka bijusi ta ir un ta bus vienmeér ar tautu un par tautu, lai
mainas ka mainidamies vesturiskie apstakli.

Ar sevisku veéribu b. Agafangels turpinaja izkopt pareiztici-
go tautskolas, cenzdamies apgadat tas ar pienacigam telpam, ar
macibas Iidzekliem un ar c€lam meérkim atbilstoSiem macibas
spekiem. Lai pastavigi uzturétu macibas spékus tekoso peda-
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gogisko sasniegumu augstumos, Agafangels sarikoja skolotaju
kursus. Skolotaji teicami darbojas. Luterticigo bérnu pieplu-
dums tajas nemazinajas, kas liecinaja par to, ka tauta bez ticibu
1zSkiribas cienija pareizticigo skolas.

Garigo macibas iestazu dzive, tapat ka agrak, rit€ja rosiga
darba un audzeknu pasdarbiba turpinaja attistities, jo Agafan-
gela laika skolu administracija to kavéja maz. Agafangels liela
meéra atbrivoja So skolu internata rezimu. Kad profesors Ornat-
skijs Agafangela pedéjos gados (ap. 1908.g.) izdarTja So iestazu
reviziju, vins atzina ka Rigas garigas macibas iestades nosta-
ditas priek$zimigi. ST atsauksme nebija bez pamata. Sabiedriba
b. Agafangelu cienija ka liberalu virsganu un rékinajas ar vinu
ka veiklu politiki. Nacionala zina vin$ bija noteikts krievu na-
cionalists; atbildigakos dienesta postenos vins izbidija krievus.
Bet vin$ prata pienacigi aizstavet art latvieSus un igaunus ka
1906. un turpmakos gados.

Kadu cienu Agafangels bija iekarojis Baltija, par to liecina
vina izvadiSana uz Vilnu 1910.g. rudeni, kad vinu gaginaja visi,
iznemot pareizticibas naidniekus (sk. Prwxckue enapxuanbHbie
BegomocTu 1910.g. Nr. 18 un citos vietgjos laikrakstos 1910.g.
septembr1). Agafgangela vieta Riga ieradas arhibiskaps Janis
Smirnovs. KalpoSanu Baltijas pareizticigiem vinam nacas uz-
sakt sava miiZza vakara, t.i. tad, kad vina agrak izcilus speki
jau bija zinama meéra pagurusi. Askéta dzive tada mera bija uz-
glabajusi vina veselibu un spekus, ka, novérojot vina darbibu,
griiti bija tic€t vina gadiem (ap. 70). Ka dzila dv&seles miera
cilvéks vin$ visur ap sevi macgja radit to sirds miera noska-
notibu, kura dod iesp€ju stradat ar1 tad, kad negaiss plosijas
sabiedriba. Vins bija itin ka izredzets tiesi prieks tiem pasaules
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kara negaisa apstakliem, kuros vinam nacas Latvija stradat. No
saviem prieksteciem vin$ san€ma labi izkoptu mantojumu un
vina nopelni ir tas, ka kara vetru laika Sis vertigais mantojums
viss negaja zuduma.

Pasaules kara sakuma (1914.g.) eparhija bija 267 baznicas
un 71 lugSanas nami un kaplicas. 1916.g. baznicu bij 268, ltg-
Sanas namu un kapli¢u — 71, bet trijas vietas bija uzsakta bazni-
cu celSana un §is jaunas celtnes jau bija izvestas 11dz apjumSa-
nai. 1914.gada Rigas eparhija pastaveja 210 draudzes, to starpa
49 latvieSu draudzes, 99 igaunu draudzes, 32 jauktas nacionala
sastava zina draudzes, 29 krievu draudzes un 1 zviedru draudze
(uz Vorms salas). Draudzes loceklu skaits 1914.g. bija 273023.
Atkritusi citas konfesijas: 675, bet pievienoti no citam konfesi-
jam: 1206. 1916.g. atkritusi — 177, pievienoti — 643. Pievienoto
starpa uzraditi vairaki citticibnieku garidznieki.

1914.g. Rigas eparhija bija 457 pareizticigo tautskolas, no
kuram Vidzemé — 355, Kurzemé — 40, Igaunija — 63. So skolu
skolnieku kopskaits bija: 18227, starp tiem 13346 pareiztici-
gie, 4296 luterticigie, 395 katoli, 146 vecticibnieki, 6 vienti-
cibnieki, 4 baptisti, 4 sektanti un 30 zidi. 1915.g. pareizticigo
tautskolu skaits bija: 458, no kuram Vidzemé — 358, Kurzemé
— 40, Igaunija — 60; skoleni kopskaits; 18355, to starpa 13393
pareizticigi, 122 vecticibnieki, 379 katoli, 4439 luterticigi, 7
baptisti, 3 adventisti un 12 zidi. Pilsétas darbojas blakus taut-
skolam svétdienas skolas, no kuram it seviski labi un plasi bija
nostaditas Rigas skolas.

Pareizticibas aizsargaSanai no citticibnieku uzbrukumiem
tika nodibinata ,,misijas komit€ja” ar specialistiem prickSgala.
Lai plasas pareizticigo aprindas pieradinatu pasaizstavéSanas
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darbam, tika sarikoti regulari misijas kursi. Bralibu darbiba
kluva ar vien rosigaka un ietvéra ar vien plasakas tautas masas.

Cina ar alkoholu, uz biskapa ierosinajumu, gaja ne tikai spe-
cialas pretalkohola biedribas, bet arT citas pareizticigas baznicas
organizacijas. Noteiktas dienas, piem. 29.augusta, pretalkohola
cinai tika mobiliz€ti visi pareizticigas baznicas darba speki.

Kad iesakas pasaules kar$, viet€jas pareizticibas speki lie-
la méra piekopa Zelsirdibas pienakumus kara cietuso karaviru
kop$ana un atraitnu un barenu apgadasana. Seit ar sevisku at-
zinibu jamin nelaika Jana Zalisa Vards. Sis Rigas gariga semi-
nara bij. audz€knis vienmeér né€ma vissirsnigo un aktivo dalibu
pareizticigas baznicas lietas, bet kara laika, pateicoties tam, ka
Zalitis bija Krievijas valsts domes loceklis, vina izpalidziba
tapa seviski jlitama un vertiga. Vin$ spéra visus solus, lai pali-
dzetu kara cietuSiem uz vietas un lai atvieglotu to tautas bralu
likteni, kuriem bija jadodas sveSuma beglu gaitas.

Pats arh. Janis personigi bija tajos ieskatos, ka pareiztici-
giem garidzniekiem japaliek uz vietas, neskatoties uz kara aps-
takliem, bet armijas vadiba nepiekrita vina uzskatam. Vinam
pasam un garidzniekiem nacas pret pasu gribu padoties armijas
varas rikojumiem un evakuéties. Parspiléti citigi izvesta eva-
kuacija radija baznicai daudz lieku zaud€jumu, jo evakuéti tika
ar1 tadi baznicas piederumi, kuriem nekada zina nekas nevargja
draudét. Baznicas darbinieku izvakSana no Latvijas baznicai
bija tikai kaitiga. Draudzes palika bez pienacigas apkalposSanas
un eparhija palika bez vadibas tiesi tados brizos, kad draudzém
kopsSana un eparhijai vadiba it seviSki bija vajadziga. Péc aiz-
brauksanas no Rigas (1916.g.) sirmais virsgans Riga vairs ne-
atgriezas, jo 1919.gada vin$ mira Rjazana. Sava darbibas laika
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vin§ attiecibas pret latvieSiem un igauniem ietur€ja to pasu li-
niju, ka visi vina prieksteci: ikdieniska dzive sava eparhija vins
iztur€jas ar vissirsnigako labvélibu pret latvjiem un igauniem,
bet ekstrémos gadijénos pieradija gatavibu iet cina ar vietgjiem
varas viriem, aizstavot latvieSu un igaunu tiesibas.

Vinam bija jadod atsauksmes par vacu apsiidzibam (pirms
pasaules kara) pret latvieSu inteligenci. Arhib. Jana atsauksmes
vienmér bija labveligas latvieSiem. Kad 1917.g. Krievijas baz-
nicas koncila pareizticigie latviesi un igauni uzstadija prasibu,
lai latvie$u un igaunu draudzu vadiSanu uztic biskapiem no lat-
vieSu un igaunu vidus, vecais virsgans bija viens no tiem, kas
S0 prasibu noteikti atbalstija. ST ideja nebija jauna. To sava lai-
ka izbidija Filaréts 1., noteikti prasidams, lai latvieSu n igaunu
gariga vadiba naktu dzimtu latvieSu un igaunu rokas. Ar1 vélak
81 ideja vairakkart tika izbidita no viet€jiem virsganiem, uzsta-
dot pat konkrétus kandidatus. Donata laika par biskapu prieks
latvieSiem tika ziméets Aleksandrs Zakits, bet prieks igauniem
— Dionisijs Tamms. Tamma kandidattru ar visu dedzibu at-
balstija arT Igaunijas gubernators kn. Sahovskojs (sk. apxuBs k.
[TaxoBckoro III, 31-39). Bet ickam vaci bija pie varas Baltija
un viniem bija liels iespaids galma, visiem $adiem méginaju-
miem bija jacie$ neveiksme. Pateicoties vacu varasviru iespai-
dam, Dionisija Tamma kandidatiira tika pavisam noraidita, bet
Aleksandram Zakitim tika pieSkirta biskapa vieta Vitebska,
jo Latgales latvieSu liktenos viet€ja vacu vara nebija ieintere-
s€ta. Vaci sava ,,apsardziba” néma tikai Baltijas latviesus un
igaunus. Veikla vietgja vacietiba pat pareizticigo sinode bija
iedabiijusi savu interesu sargu — V.K. Sableri, kur$ savu misi-
ju tur izpildija ar apainojamu veiklibu un konsekvenci. Vins$
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maceja sasniegt to, ka latvieSu un igaunu inteligentie speki ne-
kad nevargja tikt neviena no redzamakiem un iespaidigakiem
baznicas posteniem Baltija, piem., gariga seminara rektora
postenis Sablera iespaida laika nekad netika pieskirts latvietim
jeb igaunim. Nemot véra to, ka vacieSiem visos resoros bija
savi ,,Sableri”, latvie$u un igaunu inteligencei ari tos resoros
visi atbildigie amati Baltija nebija pieietami. Tikai péc 1917.
gada revoliicijas aina mainijas, un sirmais Rigas arhib. Janis
Smirnovs bija viens no pirmiem, kas no jauna atbalstija Fila-
réta I ideju: latvieSu un igaunu gariga vadiba janodod latviesu
un igaunu inteligento spéku rokas. Un jo vairak tapéc, ka tas
atbilst arT pasu latvju u igaunu gribai. Vin$ projektgja dibinat
pie Rigas arhibiskapa divus vikariatus, nododot latvieSu drau-
dzes virarija latvieSa parzinasana, bet igaunu draudzes — vika-
rija igauna parzinasana (sk. arhib. Jana Smirnova iesniegumu
piekrita Sim arhibiskapa iesniegumam. Arhib. Jana Smirnova
tezes tika pienemtas art attieciga Maskavas koncila komisija.
1917.g. 6.0kt. (zem Nr. 746) virsgans iesniedza sinodei ins-
trukcijas projektu, kura siki bija noteiktas vikariju tiesibas un
pienakumi. Maskavas Viskrievijas koncila locekli no latviesu
draudzém: macitajs Jenamnieks un skolotajs P. Marsans, ieva-
dija sarunas latvieti biskapu Jani Pommeru, uzaicinot to uz-
nemties latvieSu draudZu vadiSanu. Biskaps Janis Pommers,
iekams deva savu piekriSanu, stajas tieSos sakaros ar patriarhu
Tihonu un Rigas arhibiskapu Jani Smirnovu, lai noskaidrotu
visos stkumos varbiitgjo latvieSu biskapa stavokli. Virspusgji
iepazinies ar minéto projektu, b. J. Pommers, péc sikas $a pro-
jekta iztirzasanas kopa ar Rigas arhibiskapu Jani Smirnovu pa-
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naktas vienoSanas ar vinu, iesniedza patriarham jaunu projektu
par Baltijas pareizticigas baznicas sadaliSanu divas pastavigas
eparhijas, ietilpinot Rigas eparhija visas latviesu draudzes, bet
jaunatklajuma Reéveles eparhija — visas igaunu draudzes.

Arh. Janis Smirnovs demonstréja ne tikai vardos savu pie-
kriSanu $adam projektam, kuru ar1 vin$ parakstija, bet STm
projekta iesniegSanas diena iesniedza ligumu parcelt vinu no
Rigas uz Rjazanu, kura vinam bija mila ka vina dzimtene un
ka ilggadiga dienesta vieta (arh. Janis Smirnovs ilgus gadus
stradaja Rjazana ka g. seminara skolotajs un rektors). Arhi-
biskaps Janis Smirnovs tika parcelts uz Rjazanu 1917.gada
20.novembrtT, bet pagaidam visu pareizticigo draudzu vadiSana
tika uzdota Réveles biskapam Platonam KulbuSam (22.janvart
1918.g. Nr. 147). Lai paatrinatu Baltijas draudzu sadaliSanu
divas nacionalas eparhijas, Baltijas pareizticigo draudZu par-
staji Maskavas koncila iesniedza patriarham Tihonam 1918.g.
29.marta (11.aprili) arT no savas puses pieprasijumu sadalit
Baltijas draudzes divas patstavigas eparhijas. Patriarhs tomér
vilcinajas, nogaididams politisko apstaklu noskaidrosanos.
Rigas eparhijas pagaidu parvaldnieks, biskaps Platons Kul-
buss, pec tautibas igaunis, izglitibu bija ieguvis Rigas gariga
seminara un P&terpils gariga akadémija. Vinam bija ielas gara
davanas, reti dail§ raksturs un liels gribas speks. Vinam nacas
kalpot Baltijas draudzeém visgriitakos apstaklos. Liels skaits
draudzes loceklu un baznicas darbinieku bija mobilizeti ka-
ram. Lielu skaitu to no dzimtenes aizraidija evakuacija. Kara
izpostita zemé nikuloja tikai nedaudzie palicgji. Daudz diev-
namus bija sagravis kars, parpalikusie bija bédiga stavokli, jo
dievnamu iekartas piederumi bija vai nu evakuéti, vai izlaupiti
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no uzbrucgjiem. Torni klus€ja bez zvaniem. Tikai nedaudzas
baznicas bija macitaji, kuriem bija jaapkalpo vairak draudzes.
Visi biskapa paligorgani bija evakuéti. Garigas preses organi
bija likvideti. Jau Sie apstakli kaveja biskapa darbibu. Iebruce-
ju—vacu okupacijas vara pret pareizticibu iztur€jas spilgti nai-
digi. ST vara nelava biskapam apbraukat draudzes. Ta nelava
biskapam noturét garidznieku konferences. Nospiesta un ka-
veta tika arT garidznieku darbiba uz vietam. Dievvardus vargja
notur€t tikai ar vacu varas atlauju, pie kam bieZi vien atlauja
ne tika labprat dota un ja deva, tad reti. Cienijamakie un kosa-
kie dievnami tika parversti luteranu dievnamos, iznicinot tajos
visu, kas varétu atgadinat to agrako piederibu pareizticigiem.
Piem., Rigas Katedralé dargie metala svétbilzu stavi tika iz-
lauzti, svétbildes sabojatas, krucifiks izmests, uz torniem pa-
reizticigo krusti tika sakroploti, nozaggjot katram no tiem, ka
sacija vaciesi: ,,liekos galus” un parversot astongadigos krus-
tus Cetrgadigos. Vairaki pareizticigie macitaji tika arestéti un
turéti cietumos. Pats par sevi saprotams, ka no garidzniekiem
stingri pieprasija vacu valodas prasanu. Siem briesmu laikiem
1919.g. sakuma sekoja v&l briesmigakie lielinieku laiki, ar
tiem sekojoSo badu, bada tifu, slodziSanu cietumos un naves
sodiem. Ka bargos vacu laikos, ta briesmigos lielinieku laikos
b. Platons paSaizliedzigi un droSsirdigi uzupur€jas savas epar-
hijas laba un, parvarédams arkartgjas griitibas, organizgja un
stiprin@ja ar vardiem un darbiem macitajus un ticigos turéties
pie ticibas un par ticibu. Lielinieki vinu arest€ja un péc spi-
dzinasanas cietuma vinu nosava 1919.g. 14.janvart Terbata.
Kopa ar vinu tika noSauti ar vina uzticamie un pasaizliedzigie
lidzstradnieki virsmacitaji M. Bleive un BeZanickijs.
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VI.

P&éc b. Platona naves Baltijas pareizticigas draudzes palika
bez virsgana. Kad péc lielinieku izdziSanas bijusaja Baltijas te-
ritorija nostiprinajas demokratiska vara patstavigas Latvija un
Igaunija, agraka Rigas eparhija ar Latvijas un Igaunijas robezu
tika pargriezta divas dalas, kuru dzivei ka kanoniskas normas,
ta faktiskais politiskais stavoklis léma vienai no otras turpmak
iet Skirtas gaitas. Bij. Réveles vikariats izveidojas patstaviga pa-
reizticigo draudZzu vieniba, no Rigas arhibiskapijas neatkariga,
bet bij. Rigas arhibiskapijas vara palika tikai patstaviga Latvija
ietilpstosas pareizticigas draudzes. Pie ta vél japiebilst, ka Ri-
gas arhibiskapijas robezas palika arkartigi izpostitas draudzes,
jo tam bija nacijas pieredzet pasaules kara, vacu okupacijas un
lieliniecisma laiku postu un briesmas. Daudz draudés dievnami
bija Iidz pamatiem sagrauti, palikuSie dievnami bija pa dalai iz-
tukSoti evakuacijas laika, pa dalai izlaupiti vacu okupacijas un
lielinieku laika. Daudz draudz€s nebija macitaju un Latvija ne-
bija ar1 virsgana. Pareizticibas nidétaji gavil€ja un atklati runaja,
ka pareizticiba tagad iznikSot un tai Latvija jadara gals, un spéra
visus solus pareizticibas atrakai iznidéSanai Latvija, izmantojot
pareizticibas griito stavokli. Tos no pareizticigiem dievnamiem,
kas bija pari palikusi iepriek$€jos briesmu un posta gados, vienu
pec otra saka ienemt citticibnieki. Rigas Pétera un Pavela kated-
rali ien€ma luterticigie, Rigas arhibiskapa namu, Alekseja klos-
teri un Alekseja baznicu ienéma katoli, Rigas garigo semina-
ru un Kuldigas skolotaju seminara €kas, kur piedergja Baltijas
bralibai, ien€ma izglitibas ministrija, Rigas garigas skolas €ku
ienéma kara resors, Rigas sievieSu klostera €kas rikojas Rigas
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pils. pasvaldiba un izglitibas ministrija, arhibiskapa namu Jur-
mala (Bullos) — arlietu ministrija un t.t. Par Rigas katedrali meta
kaulinus: parverst to par panteonu muzeju, luteriet. baznicu vai
nojaukt. Galvaspils€tas pieméram sekoja ari provinces pilsétas
un uz laukiem, pie kam visrosigakie bija katoli. Nekadi pareizti-
cigo protesti netika ieveroti, iestades pat neatrada par vajadzigu
atbildét uz pareizticigo protestiem. Ar pareizticigiem 1920.gada
apgajas ta pat, ka uzvarétaji apietas ar uzvarétiem un to mantu.
Noteikti var sacit, ka pareizticiba pardzivoja asas un brutalas va-
jasanas laiku. Tadi apstakli deva pareizticibas nidétajiem ceri-
pareizticigie. Galvaspils€ta atmosféra bija tada, ka pareizticigo
organiz€Sanas darbu tur nebij iesp€jams iesakt, tas bija jasak
laukiem. Pirma pareizt. draudzu parstavju sapulce tika noturéta
Bérzauné jau 1919.gada, bet 1920.gada plasaka draudzu par-
stavju sapulce tika noturéta Marciena. Sajas sapulcés noskaid-
rojas, ka pareizticigie negrib laut savu ticibu nospiest, ka vini
grib palikt pareizticiba un v€las noorganizet savas konfesijas
dzivi saskana ar tas kanoniskam normam. 1920.g. 22. —27. febr.
Jau pasa Riga pareizticigie draudzu parstavji sapulcgjas diezgan
kupla skaita (93) un saka organizéties. Tika izstradati pagaidu
statiiti dradzu dzives nokartoSanai, tika iev€lets Latvijas pa-
reizticigas baznicas centralais organs — ,,Latvijas pareizticigas
baznicas sinode” un nolemts uzaicinat par Latvijas pareiztici-
gas baznicas virsganu arhibiskapu Jani Pommeru, kur§ tolaik
darbojas Krievija ka Penzas arhibiskaps. Par noz€losanu valsts
vara driz saka ignorét ka So pareizticigas baznicas saeimu, ta
vinas lémumus un tas ievéleto sinodi. Pareizticibas grauSanas
darbs turpinajas dazados virzienos. Tika m&ginats nostadit pa-
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reizticibu sabiedriskas domas prieksa ka nepiecieSami iznicina-
mu konfesiju un tas grauSanu ka patriotisku darbu, ko prasot
latvju tautas nacionalas un politiskas intereses. Tada laikmeta
arhibiskaps Janis Pommers, dzimts latvietis, latvju zemnieka
dels. Izglitibu vin$ baudija Rigas gariga seminara un Kijevas
gariga akadémija. Savas dienesta gaitas vinS uzsaka Latvija ka
skolotajs Lazdonas, Laudonas un Liepajas tautskolas. Savu pe-
dagogisko darbibu vin$ turpinaja Krievija, ka Cernigovas gari-
ga seminara skolotajs, Vologda ka seminara inspektors un Vilna
ka seminara rektors. 1911.g. Krievijas sinode vinu iec€la biska-
pakartaun 1912.g. iesvétija par biskapu. Vins darbojas Minska,
Odesa, Taganroga, Tvera un no 1918.g. ka Penzas arhibiskaps.
Visas darba vietas vina darbam sekoja izcilus sekmes un tikai
ar to izskaidrojami vina, ka latvieSu zemnieka dela, neparasta
ieklusana tik augsta dienesta pakapé Krievija.

Par Latvijas pareizticigo baznicas apstakliem uz stavokli Lat-
vija vins bija labi informéts jau Maskava pirms brauksanas uz
Latviju. Tapéc, lai pareizticibas ienaidniekiem iznemtu no ro-
kam vinu galveno ieroci, t.i. Latvijas pareizticigo baznicas at-
karibu no Krievijas Patriarhata, vin§ Maskava spéra visus attie-
cigos solus neatkaribas iegtiSanai Latvijas pareizticigo baznicai.
Pareizticibas ienaidnieki centas iegalvot latvju tautai, ka pareiz-
ticigas baznicas kanoniska atkariba no Krievijas Patriarha ir Lat-
vijai kaitiga un draudosa, jo ta varot it ka modinat pareizticigos
tieksmes ar1 politiski saistities ar Maskavu. Neskatoties uz to, vai
pareizticibas ienaidnieki patiesi ta domaja un baidijas, bet Lat-
vijas pareizticigd baznica no ta loti cieta. Pareizticigo baznicas
kanonos ir noteikti, ka zemei un tautai, kura ieguvusi politisko
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neatkaribu, ir tiesiba arT uz baznicas neatkaribu. Arhibiskaps Ja-
nis Pommers griezas pie patriarha Tihona ar motivétu prasibu,
kuru patr. Tihons kopa ar savam iestadém vispusigi apsprieda un
atzina par pareizu un taisnigu izdot arhibiskapam Janim Pomme-
Janim un vinam padotai baznicai kanonos paredz€to patstavibu
un neatkaribu. Riga arhibiskaps Janis ierodas 45.g. vecs, pilnos
speka gados, bagats ar piedzivojumiem baznicas un sabiedriska
darba. Pec visa ta, ko baznicas vajaSanas lauka vin$ bija piere-
dzgjis un piedzivojis Padomija, Latvijas pareizticigas baznicas
apstakli prieks vina nebija nekas jauns un darbs $ados apstaklos
vinam nebija vairs sveSs. Tad virsgana sastapSanai komandetie
sinodes locekli vagona zinoja vinam par Latvijas pareizticigas
baznicas nospiesto un vajajamo stavokli, seviski uztraucoties par
to, ka gandriz vai virsgana iebrauksanas priekSvakara (19.julija)
dots rikojums par arhibiskapa rezidences nodosanu katoliem, ne-
ieradot pareizticiga virsgana novietoSanai nekadu citu telpu, ka
rikojums bijis tik negaidits, ka sinode nav sp€jusi atrast virsgana
novietoSanai nekadu citu telpu un ka virspus€ji aplaupitaj pa-
reizticigo baznicai nav lidzeklu virsgana dzivokla iegiiSanai un
iekartoSanai, Virsgans mierigi sacija: ,,Es apmetiSos katedrales
pagraba telpas. Mans dzivoklis, ka pienakas, biis pie baznicas un
neapgriitinas baznicas kasi. Sads dzivoklis uz to labako simboli-
z8s pareizticibas stavokli Latvija”. Ka sacits, ta darits. Un tieSam
jaatzist, ka gruti biitu izdomat skaidraku, visiem saprotamaku
apzim&jumu pareizticigas baznicas nospiestam un vajajamam
stavoklim Latvija. Tuvak iepazinies ar pareizticigas baznicas
stavokli Latvija, virsgans griezas pie Latvijas valsts galvas ar
memorandu un lidza aizstavet vajato baznicu. Bet valsts galva
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paskaidroja, ka Latvijas likumos neka nav nedz par pareizticigo
Baznicu un tas organiem, nedz ari par $is baznicas sargasanu. Uz
Virsgana ligumu legalizet So baznicu, valdibas galva atbildgja,
ka to neprasot valsts intereses un tagadg€jais politiskais stavoklis:
tapat jau rikojoties art Latvijas kaimini. 1922.g. sakuma Virsgans
atkartoja savu memorandu rakstiski un iesniedza to valsts galvai.
Memoranda saturs sekojoss:

Vina Ekselencei, Satversmes Sapulces prezidenta Kungam.

Mans sv. dienesta pienakums spieZ mani griezties pie Jusu
Ekselences.

Jau ir pagajis vairak ka pusgads, kameér es likumu noteik-
ta cela ienemu pareizticigo Arhibiskapa katedru Latvija. Tas
stavoklis, kada es Seit atradu sv. Pareizticigo Draudzi, péc ma-
nas dzilas parliecibas nesaskan ne ar Latvija pastavoSiem li-
kumiem, ne ar Latvju Valsts un tautas cienibu un intereseém.
draudo$s un postoss, ka klusu ciest par vinu es nedrikstu. Gara
faktu virkne ar neparsp&jamu varu ved pie parliecibas, ka sv.
Pareizticiga Draudze Latvija tiek atklati, sistematiski nospiesta
un vajata. Seit aizradi$u uz daZiem faktiem.

Sv. Pareizticigai Draudzei atnemti Garigais Seminars ar baz-
nicu un Gariga Skola ar baznicu un visiem $im iestadém pie-
deroSiem 1pasumiem. Caur to pareizticigiem ir atnemta iesp&ja
pienacigi sagatavot priesteribas kandidatus. Vairakas draudzes
trukst priesteru, jo priesteru kandidatu sagatavoSana partraukta.
Draudzes bez Garigiem vadoniem izklist, dazi locekli pavisam
atkrit no ticibas, jauna paaudze paliek bez ticibas macibas, aug
arpus ticibas. Sv. Draudze cie$ neizsakami lielu garigu zaudéju-
mu. Nemot vera, ka arT materiala atnemto ipasumu vertiba ir loti
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liela, draudzei nodarits arT milzigs materialais zaudejums. Ka-
mér Latvija vél pastav likumi, aizstavoSie paSumu un sirdsapzi-
nas (ticibas) brivibu, minéta izpildvaras riciba ir jaatzist par ne-
pareizu; daudzos tiikstoSos pilntiesigos, nekada zina nevainotos
pilsonos $1 riciba ir sac€lusi rigtumu un sapes sirdi. Janem vera
vel tas, ka ta pati izpildvara, kas pareizticigiem non€musi spe-
cialas skolas, katoliem caur 1pasu konkordatu apnemas pieskirt
,»gratis” €kas prieks tadam pat specialam skolam un Iidzeklus So
skolu uzturéSanai, tad sariigtinatai pareizticigo apzinai top gaisi,
ka pareizticigie pilsoni Latvija faktiski tiek nostaditi dzimtenes
pabérnu stavokli, ka sv. goda pienakums aicina nospiezamos un
vajajamos laika ieteikt savas tiesibas uz nepelnito sartigtinaju-
mu, lai dotu iesp&ju paridaritajiem izlabot kliidas, kamer vél to
ir iespgjams izdarit bez dzilakas un plasakas sarezgiSanas.

Pareizticigo Katedrale 1 no juridiskas, 1 no kanoniskas, 1 no
faktiskas puses ir vienmér bijusi par neapSaubamu un neap-
stridamu sv. Pareizticigas draudzes IpaSumu, neliikojoties uz
to, dazi izpildvaras prieksSstavji proklamé Katedrali par valsts
Ipasumu un ierobezot pareizticigo vajadzibu apkalpoSanu Ka-
tedralé un ar1 pareizticiga Virsgana rikoSanos Katedrale, kur
ir vina Katedras likumiga vieta. Sis smagais, neaizmirstamais
un kardinoSais trieciens pareizticiga apzina tiek izjusts jo se-
viski sapigi atkal caur to, ka vin$ gaiSi liecina par pareiztici-
go nostadiSanu pabérnu stavokli. Pareizticigiem tiek nonemts
vinu neapSaubamais un neapstridamais IpaSums — Katedrale un
proklaméts par valsts Ipasumu, bet katoliem tani pasa laika un
no tas pasas izpildvaras konkordata cela tiek projektéts nodot
pilna neaizkarama 1paSuma proklaméta par valsts pasumu Je-
kaba baznica.
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Pie Katedrales bijusi un eksistejusi Katedrales draudze.
Draudzes eksistéSana sava laika i no kanoniskas, i no juridiskas
pilnigi nodro$inata un noforméta. Draudzes eksistéSanas fakts
pastav 1 dokumentos, 1 dzivos draudzes loceklos. Likumiga
cela draudze nav slégta. Faktiski draudzes eksistéSana nekad
nav bijusi partraukta. Savas eksist€Sanas laika draudze neka-
du noziegumu nav darjusi. Neliikojoties uz visu to un Latvi-
ja proklaméto sirdsapzinas brivibu, pastavosa izpildvara liedz
Katedrales draudzei eksistet, lai gan tani paSa laika un ta pati
izpildvara neliedz eksistét luteranu draudzei pie Jekaba bazni-
cas, kura arT ir proklaméta par valsts ipasumu. Katedrales drau-
dzes noliegSana Sos laikos lidzinajas Katedrales slégsanai, jo
tikai pietiekosi liela un pamatigi organizéta Katedrales draudze
ir sp&jiga uzturet plaso Katedrales €ku, to apkurinajot, apgais-
mojot un remontgjot. Tikai sp&jiga un plasa draudze var uzturéet
vajadzigos prieks Katedrales Virsgana dievvardiem macitajus,
diakonus, korus u.t.t. Bez draudzes Katedralei janikulo 1 gari-
ga, 1 materiala zina. Ja més tagad nemsim véra tos solfjumus,
ko izpildvara konkordata projekta dod Vatikanam par katolu
biskapa grezno ierikoSanu Rigas namos un dievnamos un tani
pasa laika neaizmirsisim, ka pareizticigo Virsganam tiek no-
liegtas paSas elementaras, vislikumigas, neka no Valsts nepra-
sosas, attiecoSas tikai uz dievnamu, dievkalposanu, religiozo
pienakumu izpildiSanu ertibas un vajadzibas, kad pat tant gali-
ga nabadziba kada pareizticigais Virsgans ir nostadits Latvija
(un ne tikai vin$, bet arT vina lidzstradnieki), caur administrati-
vam atsavinaSanam un nacionalizacijam vinam tiek likti Skersli
organizet pareizticigos ap Katedrali, lai caur pareizticigo pas-
darbibu nostaditu vismaz pietekosi Katedrales dievvardus, tad
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mes sapratisim, cik dzila ir nelabvéliba Latvijas izpildvaras
prieksstavjos pret pareizticibu, cik maz tiek cienita pareizticigo
pilsonu grupa, lai jau vina nav no mazinam péc sava skaitla, cik
vajadziga ir pareizticigiem pieaugSana pasapzina un pasaizsta-
véSana. Bet vai zem vajasanas iespaidiem dzimusi un augusi
pareizticigo paSapzina un pasaizstavéSanas tieksme ir vélama?

Sv. Pareizticigai Draudzei nonemti: biskapa maja, Alekse-
ja baznica un Klosteris, kas eksist€ja pie Alekseja baznicas un
biskapa majas, likvidets piespieSanas cela. Ka Alekseja bazni-
ca, biskapa maja un Alekseja Klosteris pieder sv. Pareizticigai
Draudzei, tas nav apgazams, un tomér biskapa maja atnemta, un
pareizticigais Virsgans un eksist&jusas pie vina personas iesta-
des, kuras no 1836.g. eksist€ja biskapa maja, piespiesti mekl&t
sev citu mitekli. Jagriez veribu uz to apstakli, ka biskapa nams
tika atnemts 19.jilija, bet biskaps ieradas Latvija 24.julija. Ne-
kads cits dzivoklis atnemta nama vieta virsganam netika ieradits,
uz sinodes rakstu $ai lieta netika pat atbildéts. Liekas itin, ka
viss te blitu aprékinats pareizticigo Virsgana goda laupiSanai un
vina nostadianai novartas stavokli. Sai iespaida pastiprina vél
tas apstaklis, ka pareizticigam Virsganam atnemta maja ir ap-
ziméta nodoSanai katolu Virsganam, kuram nav nekadu tiesibu
uz pareizticigo Virsganu rezidenciju. Pareizticigo Virsgans bija
spiests apmesties pareizticigo katedrales pagraba, mitra, dzivo-
Sanai nepiemeérota, jo Sis pagrabs ir vieniga ar baznicu saistita
telpa, kura Virsganam-miikam bija iesp€jams apmesties. Bet art
pagraba izpildvara nenoliecas (dot) Virsganam gara mieru, ari
pagrabs kopa ar Katedrali pasludinats par Valsts ipaSumu. Sv.
Alekseja baznica, - pareizticigo Virsganu majas baznica, - celta
sava laka no pareizticigiem un pareizticigo vajadzibam, saskana
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ar likumu un kanoniem vienmér ir bijusi tikai par sv. Pareizti-
cigas Draudzes 1pasumu. Ja vina piespiesSanas cela tiktu nodo-
ta katoliem, to pareizticigo apzina varétu uznemt tikai ka savu
tiesibu partraukSanu varas cela, ka pareizticibas nospieSanas un
vajasanas paradibu. Alekseja klostera likvideéSanas piespieSanas
cela nesaskan ar sirdsapzinas brivibas likumu un atkal var bt
uzskatita tikai ka pareizticibas nospieSanas vajaSanas paradiba.

Sv. Pareizticigai Draudzei atnemta un nodota luteraniem Ri-
gas Petera un Pavila baznica, - bijusa katedrale un pareizticigo
Virsganu pédgjas dusas vieta.

Sv. Pareizticigai Draudzi atnemta un nodota luteraniem Lie-
pajas kara ostas baznica. Pareizticigo sv. Draudzei atnemtas da-
7as baznicas uz laukiem un nodotas katoliem. Pareizticigai Sv.
Draudzei atnemta un partaisita par teatra zali Slokas baznica.

Vairakas pareizticigas baznicas, ka Riga, ta province likvi-
detas un piemerotas laicigam vajadzibam.

Vairaki Rigas Troicas klostera IpaSumi nonemti. Ir dots ad-
ministrativs rikojums par dievvardu partrikkSanu pievakzales
baznica — pieminekl.

Ja nemsim véra, ka no izpildvaras nav likvidéta neviena lu-
teranu nedz katolu baznica nav parversta par teatri, deéjas un
vingro$anas zali vai par citu laicigu iestadi, bet tikai ar pareiz-
ticigam baznicam tas ir padarits, ka nav likvidéts neviens ka-
tolu klosteris, bet tikai pareizticigo, tad biis gaiSi redzams ka
pareizticigas draudzes stavoklis Latvija ir izn€muma stavoklis,
nospiesanas un vajasanas stavoklis. Pat Padomju Krievija baz-
nicas netiek atnemtas vienai konfesijai, lai nodotu otrai, netiek
likti Skersli eksistét pareizticigo draudzem pie pareizticigo diev-
namiem... Kas dazus pareizticigo dievnamus proklameé ka valsts
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Ipasumu uz ta pamata, itin ka Sie dievnami biitu kadreiz bijusi
par krievu valsts TpaSumu, tie apzinigi noklusé vai aizmirsusi,
ka krievu valstt dievnami uz likuma pamata bija un tika uzska-
titi par Sv. Draudzes (LlepkBu) ipaSumu. Tikai likumu un faktu
aizmirSanas cela var nakt pie uzskata, ka draudzu, klosteru un
citas baznicas b(ijusa) Krievija ir piedergjusas ne Sv. Draudzei
(IlepxBu), bet valsti. Ne tikai Sv. Pareizticigas Draudzes tiesi-
bu, intereSu un labumu varda, bet it 1paSi musu dargas cietgjas
latvju tautas goda, darga miera un nakotnes varda es ieskatu
par savu svétu pienakumu griezt Jisu Ekselences véribu uz to
vajasanas un nospiesanas stavokli, kada es atradu Sv. Pareizti-
cigo Draudzi Latvija. Caur augsa minétiem un daudziem citiem
neapSaubamas vajasanas aktiem simti tiikstosi juridiski pilntie-
sigu, ne caur ko nesavainotu vienmer un visur geroiski izpildi-
juSo pilsonu tiek nostaditi tévijas pabernos, kuru tiesibas atklati
un sapigi top parkaptas un upurétas priviligétiem, pirmas skiras
pilsoniem par labu. Tadi vajasanas akti sacel vajato sirdis pa-
visam ne tas jitas attieciba uz Latviju un vina pastavoso iekar-
tu, kadas tagad valdosa aprinda biitu vélamas. Tikko pagajusas
Rigas v€lésanas gaiSi demonstréja, kadu sajismu pareizticigo
pilsonu, it 1pasi stradnieku, aprindas ir sac€lusi pareizticigo va-
jasanas politika. Nav jaaizmirst ari tas apstaklis, ka vajajamie
pabeérni sava vairuma apdzivo robeZas stripi starp mazo Latviju
un lielo Krieviju, ka vajajamo vaidi var parskanét par robezu un
atrast atskanu tur dzivojoSo ticibas un miesas bralu sirdis, ka var
nakt laiks, kad vinpusrobezas pareizticigie iegrib€s aizstavet sa-
vus bralus, a tas naids, kuru krievu sirdis ir sac€lusi caur savu
peéd&jo gadu darbibu dazi latviesi, var vél pieaugt caur naidu
pret latvieSiem ka krievu ticibas un krievu tautibas vajatajiem
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Latvija. Tiem, kas Sodien rada politiku Latvija, nav jaaizmirst,
ka ja vina ar1 nodzivotu l1dz tautu izrékinaSanas laikam, vai art
viniem izdotos izmukt no vajato un apvainoto bardzibas un at-
riebibas, tad tomer $§1 bardziba un atriebSana var kadreiz uzkrist
sérdienitei Latvju tautai, un tad vinai ar savam asinim, ar savu
labklajibu, saviem 1paSumiem un, nedod Dievs, ar savu brivibu
var nakties samaksat par tagad€jo vajataju tuvredzibas grekiem.
Nav jaaizmirst ar1 ta vésturiska paradiba, ka ne ekonomiska, ne-
sociala, nacionala vajasana nepaliek tik i1lgi un tik spilgti tautas
atmina ka religioza vajasana. Kad izmirs tagad€jo vajasanu acu
liecinieki, kad nosliks arhivos un vina puteklos par vajasanam
liecinoSie dokumenti, nonemto baznicu miiri liecinas p&cnace-
jiem par nodaritam parestibam un aicinas uz partraukto tiesibu
atgrieSanu.

Latvijas Pareizticigas Baznicas Sinodes Prezidents Janis
Pommers, Rigas un visas Latvijas Pareizticigo Baznicas Ar-
hibiskaps un Rigas Alekseja Klostera Prieksnieks. Riga, 1922.
gada 24.marta. Katedrales pagraba.

Valsts galva apsolija memorandu caurskatit kopa ar valdi-
bu un par rezultatiem pazinot. Saprotama lieta, ka nekads pa-
zinojums netika sanemts. Neatliekami virsgans uzsaka dradzu
apbraukaSanu, modinot pareizticigos paSapzinu un pasdarbi-
bu. Sakara ar dradzu apbraukasanu tika izdarits méginajums
celt pret visrganu smagus politiskas dabas apvainojumus (skat.
Ieksl. min. — apsardz. parvaldes r. 1921.g. 11.okt. Nr. 13503),
bet talak par virsgana nopratinaSanu lieta nevargja iet. Gan
Saeima, gan Rigas pils€tas domé, gan pres€ tika skali runats
un rakstits par katedrales nojaukSanu un ,,pagraba iemitnieka”
padziSanu no Latvijas. Itin ka pastiprinot $adu varbiitibu, saka
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plést nost katedrales jumta dzels plat€s un izlietot tas dazu val-
dibas €ku remontéSanai. Liepaja no jaunas katedrales sienam
plésa nost granita blokus un cé€la pieminekli Latvijas atbrivo-
tajiem. Saka nojaukt arT Liepajas garnizona baznicu. Liepajas
katedrali méginaja pardot vairak soliSana. Rigas pilsétas dome
tika neatlaidigi pieprasits par iecienitas un dailas kapli¢as no-
pleSanu pievakzales laukuma. Visi soli tika sperti virsgana
un vina lidzstradnieku terorizéSanai. Tika spiegots pakal kat-
ram virsgana solim un vardam. Veéstules virsgans biezi vien
sanéma ar virsrakstu: ,,pasta bojata”. Neliikojoties uz visu to,
virsgans energiski stradaja savus darbus neatlieckamo uzdevu-
mu veikSanai. DraudZu noorganizéSana gaja sekmigi uz priek-
Su, draudzes saka attistities rosigs darbs. Izpostitie dievnami
steidzigi tika vesti kartiba, nojaukto un citticibniekiem nodoto
dievnamu vieta draudzes steidzigi saka celt jaunus dievnamus.
Pirmo jaunuzcelto dievnamu virsgans iesvétija jau 1921.gada
(Brigos). Kad virsgans keras pie katedrales saveSanas kartiba
un pie katedrales draudzes noorganizesanas, vinam tika pazi-
nots, ka katedrale esot valsts Ipasums un pie katedrales dibinat
draudzi neesot briv. Bet ar §ads pazinojums virzganu neatturéja
no uzsakta darba. Masu piekriSana katedrales pagraba mitoSam
virsganam pieauga un jau pirma savas darbibas gada nepiecie-
Samakie katedrales remonta darbi tika izvesti, katedrales klérs
un kori nostaditi pienacigi. Visa baznicas dzive iestajas noteikta
saskana starp virsganu un draudzem. ST saskana un vienpratiba
spilgti izpaudas 1923.g. kart&ja baznicas saecima. Gandriz visus
lémumus taisija vienbalsigi un no ta antagonisma kads bija no-
verojams starp krieviem un latvjiem pirma sacima, tagad nebija
nevests. Sai saeima tika pienemt tie Latvijas pareizticigas baz-
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nicas statiiti, kuri darbojas Iidz Sai pat dienai. Saeima atjaunoja
vairak baznicas organizaciju darbu, kas bija partraukta kara un
juku laikos, izteica vél€Sanos atjaunot gariga seminara darbibu.
Saeima iesniedza valdibai protestus pret vajasanam. Bet valdiba
protestus un ligumus neievéroja. levadita un noorganizéta va-
jasana turpindjas. Starp citu valdiba pienéma lemumu par kap-
licas nojaukSanu pie vakzales. Neskatoties uz neveiksmém, Sis
baznicas saeimas moraliska nozime bija loti liela: pareizticigo
pasapzina nostiprindjas, pareizticigie keras pie paSaizsardzibas.
Energisks darbs turpinajas visas baznicas nozargs. Dievnamu
izkopSana un dievvardu koSums sak tuvinaties pirmskara sta-
voklim. Ticibas macibu pasniegSanas skolas atjaunojas. Atjau-
nojas baznicas izdevnieciba. Radas parlieciba, ka vajasanas ne-
iznicinas pareizticibu Latvija. Bet baznicas tiesiskais stavoklis
nebija vel legalizéts un vajasanas vél notika.

1925.g. arhibiskaps sasauca daZas draudZu rajonu sapulces,
kuras spieda par lidzekliem beztiesiska stavokla un vajasanu
izbeigSanai. Sapulces vienpratigi naca pie slédziena, ka pareiz-
ticigiem nepiecieSami vajag nemt aktivu dalibu valsts Saeimas
ve€léSanas un baznicas interesu izstaveésanai un tiesibu nodrosi-
nasanai jaievel savs deputats.

Nelukojoties uz lidzeklu trikumu pienacigai priekSvelesa-
nu darbu vesanai, neliikojoties uz to, ka piedaliSanas veéleésanas
draudzeém bija pavisam neparasta un jau lieta, draudzes ievéle-
ja savu virsganu arhib. Jani Pommeru parlamenta. Baznicai tas
bija liels ieguvums jau tai zina, ka visiem uzbrukumiem pareiz-
ticigai baznicai tagad bija iesp&jams nekavejosi dod pienacigu
atbildi un novertéjumu un nostadit pareizticigo baznicu, vinas
vesturi un stavokli pareiza gaisma ka parlamenta un valdibas,
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ta sabiedribas prieksa. Pec virsgana spilgtam runam parlamen-
ta daudzi mainija savus maldigos uzskatus par pareizticibu un
pat daZzi ienaidnieki un uzbrucgji saka parversties labvélos. Ar
virsgana ieieSanu parlamenta spilgti mainijas valsts varas attie-
cibas pret pareizticibu. Tagad pareizticiga baznica sak baudit
tiesibu uz valsts atbalstu, stingri proporcionalu draudzu loceklu
skaitam. 1926.g. 8.oktobr1 virsgans sasniedza vina izstradata
likuma par pareizticigas baznicas stavokli valst apspirinaSanu.
Ja lidz 1926.g. oktobrim pareizticiga baznica Latvija staveja
itin, ka arpus Latvijas likumiem un vinas nid€jiem bija iespe-
jams launi izmantot $adu stavokli, tagad baznica tika legalizéta
un vinas tiesibas ar likumu nodroSinatas visas valsts iestades un
organos. So jauno pareizticibas stavokli valsti ar prieku izjuta
1926.g. baznicas saeima, uzstadot uzdevumus baznicas orga-
niem. Baznica kluva par juridisko personu. Neatkartojas vairs
vinas TpaSumu atsavinaSana un atdoSana citiem. Kad iepriekse-
ja baznicas saeima izteica v€l€Sanos, piem. par gariga seminara
darbibas atjaunosSana, jau ieprieks vargja paredz&t neveiksmi,
bet kad 1926.g. b. Saeima izteica Sadu velesanos, tad jau ie-
prieks vina vargja apzinaties, ka §is v€l€Sanas izpildiSana pare-
dzéta 1926.g. 8.oktobra likuma un tapec pilnigi iesp&jama. Un
bet valsts budZeta no gada tiek ievadita attieciga summa semi-
nara vajadzibam. Seminars pastav un strada, ka pilnigi legala,
valsts varas atzita macibas iestadi. Seminara audzeékniem pie-
Skirtas tas paSas prieksrocibas kara klausibas zina, kadas bau-
da citas sada veida macibas iestades. Seminara abiturienti jau
darbojas draudzes ka macitaji un bauda viss labako reputaciju
draudzes. Uz 1926.g. 8.oktobra likuma pamata atjaunotas un
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darbojas draudzes un vairakas garigas organizacijas un uz §1
likuma pamata tas bauda savas tiesibas darboties un rikoties
ar saviem Ipasumiem, atgiistot tos atkal atpakal dazbrid mieta
cela, bet dazbrid tiesas cela. Atgiito ipasumu vertiba loti liela.
Ar1 draudzes saka apzinaties savu juridisko stavokli valstt un
saka rosigi atglit un izmantot savas tiesibas. Priek§ baznicas
un tas organiem iesakas (no 1926.g.) mieriga un rosiga darba
laikmets. Baznicas prestiZs nostiprinajas un ar to tagad visiem
jareékinas. Pateicoties tam, ka valsts Saeima darbojas baznicas
deputats, panakta reevakuéSana no Padomju Krievijas daudz
baznicas dargumu un Ipasumu, kuru gariga un materiala verti-
ba ir loti liela. Tagad valsts saeima pabalstus baznicam sadala
proporcionali katras konfesijas iedzivotaju skaitam. Tur preti
agrak (Iidz 1925.g.) Sos pabalstu deva péc pasu deveju gribas
un ieskatiem, daZreiz nedeva nemaz. Virsgana — deputata dar-
bibai panakumi bija ne tikai vispar€jos baznicas jautajumos,
bet ar1 daudz atseviS8ko draudzu un organizaciju lietas, piem.
sarezgitas Straupes un Altiksnes draudzu lietas u.c. Virsgans ir
palidzgjis lielam skaitam pareizticigo pilsonu vinu lietas, pie
kam panakumi bijusi teicami. Baznicas kanoni vinam uzliek
pienakumu palidzet sava ganama pulka locekliem vinu nelai-
mes, un virsgans centigi to dara. Vina dzivoklis no rita lidz va-
karam ielenkts no palidzibas lidzgjiem, un vins, javienlikumi
un apstakli palidzibu pielauj, nevienu neatstiimi. DaZiem vins
glabis ne tikai mantu, bet ar1 dzivibu, pie kam vins bijis izpali-
dzigs arf citticibniekiem.

Pareizticibas atzelSanu raksturo statistikas dati. Ka redzams
no M. Skujenieka darbiem, 1920.g. pareizticigo kopskaits Lat-
vija bija 138803, bet 1925.gada — 197538, tatad pieaugums iz-
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stajas 28735 .Péc M. Skujenieka aprékiniem piecu gadu laika
t.1. no pirmas tautas skaitiSanas lidz otrai (1920.-1925.g.) katrs
pareizticigos simts izaudzis Iidz 121. 1897.g. tautas skaitiSa-
nas laika pareizticigo tagad€jas Latvijas teritorijas iedzivotaju
kopskaita bija 8,6%, 1920.g. — 8,70%, bet 1925.g. — 9,08%.
Pareizticigo sakaita vairoSanos oficiala statistika konstate ne
tikai attieciba uz krievu tautibas pareizticigiem. 1920.g. tautas
skaitiSana uzradija 42584 pareizticigos latvieSus, bet 1925.g.
skaitiS8ana — 53396 pareizticigos latviesus, t.i. 10812 lielu pie-
augumu.

Samera ar pareizticigo vairoSanos Latvija pavairots pareiz-
ticigo draudzu skaits. Neliikojoties uz to, ka pareizticigie Lat-
vija pieder pie visnabadzigakiem tautas slaniem, tomé&r notiek
rosigs dievnamu celSanas darbs. No 1920.gada lidz 1930.g. 10
draudzes uzcelti jauni dievnami un Cetras draudz€s dievnamu
celSanas darbi iet uz priekSu pilna gaita, bet vairakas draudzes
jau ierosinata dievnamu celSanas lieta. Dazas draudzes ta iz-
greznojusas savus dievnamos, ka tie tagad izskatas vél grez-
naki ne ka priekskara laikos. Baznicas no jauna apgadatas ar
zvaniem, kuri biezi vien parsp€j priekSkara zvanus. Ari bazni-
cu kori no jauna atdzimts un ar katru gadu top spécigaki skaitla
un makslas zina. Draudzes atdzimst prieks kara izglitibas, lab-
daribas un saimnieciskas organizacijas un liela skaita dzimst
no jauna pret alkohola organizacijas. Liels kaveklis sekmigam
darbam bija tas, ka veciem macitajiem aizejot Dieva prieksa
trika kandidatu atbrivojuSos macitaju postenu apkalposSanai.
Tagad arf Sis kaveklis pavaréts, atdzimusSais seminars rosigi ga-
tavo macitaju kandidatus, kuri od ceribas, ka nebiis sliktaki par
pirmskara abiturientiem.
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Pommers vada Latvijas pareizticigas baznicas dzivi un gaitas.
No sacita par baznicas dzivi var redzet, ka vina darbs, piiles uz
paSuzupuréSanas nav bez rezultatiem. Vins izcinija lielas cinas
un nostiprinaja pareizticibu Latvija.

Pamanitas kludas gramatas teksta vecaja druka
3. Ipp. 16. rindina no apaksas:
,,Vidzemes vakaru dala gar Rigas jiiras Iici un Kurzemg, ta-
gadgja Talsu aprinki, dzivoja somu cilts libiesi”.
Libiesi dzivoja tagadeja [1931. g.] Ventspils aprinki.

6. Ipp. 5. rindina no apaksas:
,»INo 1186.—1196. g. libieSu zemes darbojas katolu miuks va-
cietis Meinhards™.

7. Ipp. 23. rindina no apaksas:

,Kad péc Meinharda naves 1195. g. Brémenes arhibiskaps
iecela par Livonijas biskapu miiku Bertoldu, tad p&dg€jais ar1
ieradas Livonija brunotu krustneSu pavadiba”.

13. Ipp. 19. rindina no augsas:

,,Rigas generalgubernators kn. Vladimirs Dolgorukovs no
saviem personigiem lidzekliem i uzcélis, 1 izgreznojis sv. Alek-
seja baznicu Maza Pils iela. Kn. V. Dolgorukijs ka baznicas
dibinatajs (fundators) ar1 apglabats zem $as baznicas pagraba
velvem.”
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